Avispea tuuleala detailplaneeringu lahteseisukohtade ja keskkonnamdju strateegilise hindamise programmi kohta esitatud ettepanekud

Esitaja, kuupaev ja kirja nr

Ettepanek

Ettepanekuga arvestamine/mittearvestamine

Elering 09.06.2025 (kirja nr
12-1/2025/528-2)

Planeeringualale v&i lahedusse jaab Eleringi poolt hallatavaid
elektripaigaldisi, mille puhul tuleb arvestada kaitsevédndiga, kus on
piiratud tegutseda. Kaitsevoondi ulatus ja kaitsevoondis tegutsemise kord
on satestatud ehitusseadustiku §70 16ike 8 alusel kehtestatud majandus-
ja taristuministri maarusega 25.06.2015 nr 73. Kdik ristumised Eleringi
taristuga ja kaitsevddndis planeeritavad tegevused tuleb kooskdlastada
Eleringiga. Detailsema info voi eelprojekti tarbeks tehniliste tingimuste
taotlemiseks palume pddrduda Eleringi poole.

Juhime teie tahelepanu asjaolule, et lisaks ehitise kaitsevoondist
tulenevatele piirangutele peab uute ehitiste kavandamisel arvestama
olemasolevate ehitiste ohutuse tagamiseks vajalike meetmetega.
Elektrituulikute osas tuleb arvestada ndutavat tuuliku vahekaugust 110 ja
330 kV liinidest hetkel kehtiva standardi EVS-EN 50341-2-20:2018
ELEKTRIOHULIINID VAHELDUVPINGEGA ULE 1 kV Osa 2-20: Eesti
siseriiklikud erinduded (SEN) alusel. Nimetatud standardi jargi on vahim
horisontaalne kaugus elektrituuliku torni telje ja éhuliini 1dhima juhtme
vahel (tuule puudumisel) tuuliku masti kahekordne kdrgus.

Eleringi liinikoridori on tuulepargi thendusliini jaoks véimalik kasutada,
aga kahe liini vaheline kaugus séltub liinide pingest. Liini telgede vahelised
ndutud kaugused: Kaks 330 kV &huliini- 40m; 330 kV ja 110 kV &huliin-
35m; Kaks 110 kV ohuliini- 20m. Maakaabli ja 110 kV 6huliini vaheline
kaugus on ohuliini teljest kaablini vahemalt 15m; Maakaabli ja 330 kV
6huliini vaheline kaugus on &huliini teljest kaablini vahemalt 25m.
Tuulepargi thendusliini ja Eleringi liini Ghistele mastidele rajamine ei ole
lubatud.

Teatavaks véetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi taiendamiseks. Ettepanekutega arvestatakse

detailplaneeringu koostamisel.




Paasteamet 16.06.2025

Ida paastekeskuse ettepanek on jargida siseministri maarusest nr 17
.Ehitisele esitatavad tuleohutusndéuded” ldhtuvat. Kinni peaks pidama

pargi kauguse (kuja) nduetest eluhoonetest jt hoonetest.

Teatavaks voetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi taiendamiseks. Ettepanekutega arvestatakse

detailplaneeringu koostamisel.

Transpordiamet 13.06.2025
(kirja nr 7.2-1/25/18656-4)

Avalikule teele juurdepaasuteede vdimaliku asukoha ja liikluskorralduse
uldiste

pohimdtete maaramine.

1.1. Planeeringuga maédrata liikluskorralduse pdhimd&tted ning markida
servituutide seadmise ja olemasoleva vOi kavandatava tee avalikult
kasutatavaks teeks maaramise vajaduse.

Ruumivajaduse hindamiseks, ohutu liikluslahenduse planeerimiseks ja
asjatundlikkuse pohimdttele vastava projektlahenduse véimaldamiseks
(EhS § 10) soovitame kaasata planeeringu koostamisse teedeinsener kui
eriteadmistega isik (PlanS § 4 Ig 6).

Tuulikute tootja ldhteandmete alusel soovitame madarata planeeringuga
riigitee(de) I6ikes konkreetsed trassikoridorid (tuua valja riigitee(de) nr-d
ja km ulatus); loetleda olemasolevad riigitee(de) ristmikud (km asukohad)
ning planeeringuga kavandatavad riigitee ristmikud (km asukohad), mida
kasutatakse voi mille rajamine on vajalik planeeringu realiseerimiseks;
kirjeldada

Umberehitamiseks ja/voi laiendamiseks; maarata riigitee(de) 16igud, mida

vajadust olemasolevate riigitee(de) ristmike(ajutiseks)
on planeeringu realiseerimiseks vaja dgvendada ja/voi laiendada; hinnata
vajadust ehitusaegsete ajutiste mdéddasdidukohtade rajamiseks; kirjeldada
kavandataval juurdepdasumarsruudil asuvate riigitee(de) katendite
kandevoimet, vajadusel madratleda 16igud, kus on vajalik riigitee(de)
kandevéime suurendamine.

Arvestada, et planeering on jargnevate ehitusprojektide koostamise alus

ning selle koostamise kdigus ja kehtestamise jargselt peaks arendajal (ning

Arvestatakse. Tdpne lahendus madratakse planeeringu
koostamise kaigus. Teede ehitamine iseenesest ei kuulu
detailplaneeringu koostamise kohustusega tegevuste hulka.
|6ike 1

detailplaneeringu Ulesanne antud kontekstis jargmine:

Planeerimisseaduse (PlanS) § 125 kohaselt on

avalikule teele juurdepdasuteede voimalike asukohtade

maaramine; liikluskorralduse p&himdtete satestamine;

servituutide seadmise vajaduse markimine; olemasoleva voi
kavandatava tee avalikult kasutatavaks teeks maaramise
vajaduse markimine. Lahenduse detailsusaste maaratakse
vastavalt ehitusaladele, maaomanikega s6lmitud
kokkulepetele ning olemasolevale teedevérgule. Puudub
vajadus KSH

detailplaneeringu LS ja programmi

taiendamiseks.




puudutatud isikutel, nt meil) olema Ulevaade, mida tdhendab
planeeringuga kavandatava tegevuse realiseerimine (aja- ja rahakulu).
1.2.Maérata riigitee(de) ajutise liikluskorralduse vajadus seoses eri- ja
ehitusaegsete veostega.

1.3.Arvestada, et Transpordiamet riigiteede omanikuna ei vota
tuuleparkide arendustegevusest tingitud uute teeldikude rajamise ja
riigiteede Umberehitamise kohustust, kui riigiteede vorgustiku arengu

seisukohalt selleks vajadus puudub.

2. Planeeringuala kruntide hoonestusala ja ehitusdiguse maaramine.

2.1. Vastavalt Kliimaministri 25.11.2023 maéaruse nr 71 ,Tee
projekteerimise normid” § 63 Ig 5 tuleb maarata elektrituuliku vahim
kaugus teekatte servast vastavalt valemile L=(H+0,5D), kus L on tuuliku
vahim kaugus teekatte servast meetrites, H on tuuliku masti kérgus
meetrites ja D on tuuliku rootori vdi tiiviku diameeter meetrites. Tuuliku
kauguse maaramisel lahtuda tuuliku vundamendi servast.

2.2. Kuna planeeritavate tuulikute ndol on tegemist kdrgtakistustega, tuleb
arvestada tuulikutele rakenduva valgustamiskohustusega
(lennuohutustuled). Konkreetsed néuded tuulikute valgustusele jms

anname parast seda, kui on teada tuulikute kdrgus ning tapsed asukohad.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmis
tapsustatud vastavalt kirjas esitatud 2.1. punktile ptk 1.5.4.
kirjeldust.

3. Tehnovorkude ja -rajatiste vdimaliku asukoha maaramine.

3.1. Planeeringu joonistel ndidata planeeringualal paiknevad
olemasolevad ja kavandatavad tehnovdrgud ja muu taristu. Voimalusel
véltida tehnovorkude kavandamist riigitee alusele maale. Riigitee alune
maa on mdeldud eelkdige riigitee rajatise teenindamiseks ning ndusoleku
selle maa kasutamiseks saame anda vaba ruumi olemasolul. Tehnovérgu
paigaldust tuleb hinnata igakordselt suuremas tapsusastmes geodeetilise

alusplaani  olemasolul ning menetleda seda vajadusel lisaks

Teatavaks véetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi tdiendamiseks. Ettepanekutega arvestatakse

detailplaneeringu koostamisel.




detailplaneeringule ka labi projekteerimistingimuste. Tehnovorkude
kavandamisel lIahtuda meie juhendis ,Nouded tehnovérkude ja -rajatiste
teemaale kavandamisel” toodud pdhimdtetest. Riigiteedega ristuvad
tehnovdrgud tuleb rajada kinnisel meetodil.

3.2. Projekteeritav ja ehitatav tehnovdrk peab vastama ehitusseadustikust
tulenevatele normidele ning ei tohi ehituse ajal ega kasutusele votu
jargselt seada takistusi liiklusele, tee ja teerajatiste teehoiule (korrashoiule)
vOi sademe- ja pinnasevete drajuhtimisele riigitee transpordimaalt ja
kaitsevoondist.

Eraisik K:K 07.07.2025

Mure on esiteks looduskeskkonna séilimise Ule ning selle Ule, kuidas
tuulepargid rikuvad tugevalt selle visuaalse idilli, vottes selleks maha
metsad ja sonkides Ulles maa ehk tuulegeneraatorid muudaks kohutavalt
seda kaunist, rahulikku ja vaikset maastikku, mida Avispea metsade vahel
veel alles on! (See vallale ilmselgelt muidugi korda ei lahe, sest teie naete
vaid rahanumbreid, aga kohalikele elanikele on see vaga oluline!) Ning
kuna Avispea puhul on tegemist vaga vaikse maapiirkonnaga, siis nendest
neetud tuulegeneraatoritest tekitatud mehaaniline ja aerodiinaamiline
mdira on vaga hairiv ja kostub piisavalt kaugele.

Jargmine pd&hjus on seotud pdhjaveevarude kaitsega. Usun, et Eesti
joogiveevarude pikaajaline kaitse peaks olema koigi Uhine eesmark.
Pandivere piirkond ei ole lihtsalt sobiv tehniline koht elektrituulikute jaoks,
vaid elulise tahtsusega allikas kogu Eesti pohjaveesisteemile. Pandivere
korgustiku piirkond dlelildse on darmiselt tundlik reostuse ja kaevetodde
suhtes, seega tuulegeneraatorite rajamise ja sellega seotud muu
infrastruktuuri loomisega kaasnevad mahukad kaevetddd, teede ja
betoonaluste rajamine ning v&imalikud masinate lekked (nt kitus,

hiidrodli) on potentsiaalseks ohuks p&hjaveele. Lisaks voib see kdik muuta

Teatavaks véetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi tdiendamiseks. Ettepanekuid kaalutakse
detailplaneeringu koostamise kaigus ja md&jusid hinnatakse
[ahtuvalt programmis kirjeldatule. L&plik arusaam, kas, kuhu
tuulikut

detailplaneeringu menetluse kaigus labiviidavate uuringute

ja  mitu vOib/saab  paigaldada, selgub

tulemusena. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on

kavanditeks eelnevalt nimetatu labiviimisel.




ka veereziimi, hairida looduslikke vee liikumisteid, ummistada
olemasolevaid, mis omakorda vdib muuta pdhjavee taset v6i voolusuunda
ja tekitada sellega tagasipodrdumatuid kahjustusi pohjaveele. Kui peaks
juhtuma avarii, siis generaatoris oleva 0li kogus ja selle véimalik moju
keskkonnale (pinnasele ja pohjaveele) on samuti vdga alahinnatud aspekt.
Seega arvestades piirkonna erilist hiidrogeoloogilist tundlikkust ja olulist
rolli Eesti pOhjaveevarude toitealana, tuletaksin teile meelde mdned
kriitilised asjaolud:

-Pandivere kdrgustik on ks Eesti olulisemaid pdhjavee toitealasid, kus
karstiline pinnas muudab vee kiirelt haavatavaks reostuse ja inimtegevuse
mdju suhtes, kuna vesi imbub kiiresti pinnasest pohjavette, sest puudub
paks kaitsev savikiht;

-Avispea laheduses paiknevad karstilehtrid, allikad ja nitraaditundlik ala,
mis on maaratletud kui kérgendatud keskkonnakaitselise tdhtsusega,
seega pdhjavee kaitsmine Pandivere piirkonnas uletldse on olnud riiklik
prioriteet, mida kinnitab ka Pandivere-Adavere nitraaditundliku ala
madratlemine.

Tuuleparkide  rajamine  kahjustab  ilmselgelt vdga  tugevalt
looduskeskkonda, elupaiku ja hairib sellest tulenevalt ka metsloomi. On
teada-tuntud ka fakt, et tuulegeneraatorid voivad tappa linde, kes satuvad
nende labade trajektoorile. Samuti lendab sealt kandist igal kevadel ja
sugisel Ule vaga palju randlinde, keda kéiki need generaatorid mingil moel
voivad mojutada.

Uhesénaga, kui teid floora ja fauna ei huvita, siis kas vald on tdesti ndus
riskima kohalike elanike ainsa joogivee allikaga, isegi kui keskkonnamdju
hindamine Utleb, et risk on selleks madal? Sest risk on ju alati ning kas

tdesti on dige riskida eluks vajaliku puhta joogiveega?




Kuna tegu on niigi ka nitraaditundliku alaga ja siin on Umberringi
pollumajandust piisavalt palju, siis vOiks jatta selle siinkohal ainsaks
hirmuks ja ohuks p&hjaveele, mitte tuua tehislikult juurde veel Uks viga
suur oht, mille parast muret tunda.

Tuulepargi rajamine ja selle t66s hoidmine on ka meeletult kallis — kas
need summad ei vdiks investeerida kuhugi, millest pariselt ka kogukonnal
kasu on? Samal ajal soltub tuuleenergia tootmine tuule olemasolust. Kui
tuul sobiva kiirusega ei puhu (seda ei ole voimalik lihtsalt juurde tellida),
siis ei tooda nad ka elektrit. See tdhendab, et slisteem vajab tuge lisaks
ikkagi ka muudest allikatest! Lisaks kdigele, vaadates kaugemale tulevikku,
siis tuulegeneraatori labad on valmistatud materjalidest, mida ei ole
voimalik taaskasutada. Ehk kui need oma elu dra elavad, siis on tegu
probleemsete jaatmetega, mille utiliseerimine on vaga keeruline ja kulukas
protsess ehk reostavad need 16puks meie planeeti veelgi, kuna paljudes
kohtades maailmas ladestatakse need lihtsalt priigimael, mis ei ole kuidagi
jatkusuutlik ega ringmajanduslik ettevétmine. Ka nende tootmine,
transport ja hooldus néuab meeletult ressursse ja energiat, seega kui
arvestada tuuliku kogu elutsuklit, siis ei saa seda [6ppkokkuvéttes kuidagi
nimetada roheliseks energiaks nagu seda jarjepidevalt miskiparast
nimetada Uritatakse. Minu meelest ei tohiks toota juurde asju, mille
elutstikli I6puhaldus pole veel mitte kuidagi Gheselt lahendatud.

Ma olen tuulegeneraatorite teemast vaga hairitud ja Vaike-Maarja
vallavalitsuses vaga pettunud. On kahju, et antud vallavalitsuses ei saada
aru kui ebastabiilne energiavarustus on tuulegeneraatorid. Ma isegi ei tea,
mis mind rohkem hirmutab, kas see, et Vaike-Maarja vallas on t60l isikud,
kes sellist asja Uldse kaaluvad ning enda valla elanike heaolu eest ei seisa

vOi see, mida need generaatorid 16ppkokkuvottes endaga kaasa toovad.




Ma usun, et Pandivere piirkonna eripdra eeldab vdga labipaistvat ja
teaduspdhist otsustamist.
Ehk siis minu esimene ettepanek on jatkuvalt see lollus pooleli jatta, mida

te kdige kiuste ilmselgelt ei tee.

Usun, et pohjavee kaitse peaks olema Pandivere piirkonnas tuuleenergia
planeeringutes esmane ja kompromissitu prioriteet. Seega jargmine
ettepanek on tellida KMH-le lisaks veel Uks eraldiseisev pd&hjalik
hudrogeoloogiline uuring, mille teeb moni teine firma. See eraldiseisev
lisa-uuring vdiks olla tdpsem ja kitsama fookusega, kus selle viib abi
geotehniliselt spetsialiseerunud firma, kes hindaks voimalikult tapselt ja
detailselt pohjavee haavatavust planeeritavates asukohtades ja moju
lahedal asuvatele taludele ning kes sh hindab ka pd&hjavee pikaajalist
kvaliteeti ja taastuvust. Pean teise hinnangu olemasolu vaga oluliseks, sest
kui kahe uuringu vahel peaksid olema vastuolud, siis tuleks need

vastuolud selgitada ja edasi uurida, kuni k&ik Ghtib ning on 100% kindel.

Mitte arvestatud. Eraldiseisva uuringu tellimine geotehniliselt
spetsialiseerunud ettevottelt ei ole vajalik. Selgitame, et
piirkond on kaardistatud karstivormide ja hidrogeoloogia
andmestiku osas. Planeeringu ja KSH koostamises osaleb
Kobras OU hiidreogeoloog Urmas Uri. KSH aruandes
hinnatakse moju pdhjavee kvaliteedile ja tasemetele.
ptk 2.6.2.3.

taiendatakse jargmiselt "Tulenevalt asjaolust, et piirkonnas

Detailplaneeringu LS ja KSH programmi
esineb karst ja see asub nitraaditundlikul alal, koostatakse
eksperthinnang, millega antakse (ilevaade tuulepargi
rajamisega kaasnevatest mdojudest pohjavee veetasemele

ning kvaliteedile".

Viimane ettepanek on labi viia KMH-st eraldiseisev pdhjalik sotsiaal-
majanduslike mdjude hindamine, mis peaks olema vaga oluline osa kogu
selle asja juures. Teha sellega selgeks kogu sotsiaal-majanduslik
negatiivne ja positiivne mdju (kui seda antud juhul ldse on). Selle kaigus
oleks oluline teha ka just rahaline hindamine, mis aitaksid kaardistada
otseseid ja kaudseid mdjusid ning valja oleksid toodud lisaks positiivsetele
vaartustele ka negatiivsed vaartused (loodusvaartuste kaotus, maastiku
muutus, metsa kadumine, ligipdds marja- ja seene kohtadele, kinnisvara
vaartuse langemine, usaldamatus kohaliku véimu vastu jne). Sellel k&igel

on pikaajalised md&jud ning alles sellise rahalise hindamise jarel saavad

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja

KSH programmi taiendamiseks. Sotsiaal-majanduslikke
mdjusid ei hinnata keskkonnamdjude strateegilise hindamise
koostamise kadigus, kuna vallavalitsus kavatseb kdesolevast
planeeringust eraldiseisvalt korraldada sotsiaal-majanduslike
mdjude analldsi. Programmi jérgi hinnatakse inimese heaolu
ja varale avalduvate mdjude kaudu, tuginedes
Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimisstisteemi
seaduse § 40 I6ikele 4 (inimese tervis, sotsiaalsed vajadused
Ja vara). Inimeste heaolu ja tervisele avalduvat moju on

hinnatakse miira ja varjutuse moju kaudu.




otsustajad ette taieliku pildi ning on voimalik vaadelda, kui kasumlik see

projekt Gldse on.

Regionaal- ja
pollumajandusministeerium
17.06.2025 4.1-
5/1546-1)

(kirja nr

tuuleala
toodud

pohimdtete ja jareldustega ndus. Lisaks margime, lahtuvalt sellest, et

Regionaal- ja Podllumajandusministeerium on  Avispea

detailplaneeringu ldhteseisukohtade ja KSH programmis
Vabariigi Valitsuse seaduse § 61" I6ike 1 kohaselt on Regionaal-ja

Pollumajandusministeeriumi valitsemisalas muu hulgas
pollumajandusmaa kaitse ja kasutamise poliitika kavandamine, on
ministeeriumi fookuses kogu riigi péllumajandusmaa kisimused. Sellest
tulenevalt palume edasiste tegevuste kavandamisel ja asjakohaste
dokumentide koostamisel

(eelkdige KSH aruanne) hinnata kogu

pollumajandusmaa kasutust ja hdivet, mis kaasneb tuuleala ehitamisega.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmis
tapsustatud vastavalt ettepanekule ptk 2.6.4.

Eraisik .M 07.07.2025

Planeeritud elektriliste tuulegeneraatorite paigaldamine voib avaldada
olulist méju loodusele ja inimestele. Tuulegeneraatorid vdivad hairida
linde ja muid loomi ning muuta nende elukeskkonda ebasobivaks. Lisaks
vOivad tuulegeneraatorid veevarusid mdjutada, kuna nende paigaldamine
vOib katkestada looduslikke veevoolusid ja pohjavett.

Lisaks vdib tuulegeneraatorite to6tamine pdhjustada mira ja
terviseprobleeme kohalike elanike jaoks. Pidev mira vdib pdhjustada
unehaireid, stressi ja muid terviseprobleeme. Seet&ttu on vaga oluline 1abi
viia pdhjalik uuring selle kohta, milline mdju véib olla tuulegeneraatorite
paigaldamisel nii loodusele kui ka inimestele.

Kokkuvottes tuleks enne planeeritud elektriliste tuulegeneraatorite
paigaldamist teha pdohjalik uurimistdd, et tagada nende mdju loodusele,
veele, miratasemele ja terviseprobleemidele. Ainult p&hjalike uuringute
abil

keskkonnasdbralik ja ohutu.

saame tagada, et tuulegeneraatorite paigaldamine on

Teatavaks véetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi tdiendamiseks. Ettepanekuid kaalutakse
detailplaneeringu koostamise kaigus ja m&jusid hinnatakse
lahtuvalt programmis kirjeldatule. L&plik arusaam, kas, kuhu
ja  mitu  tuulikut vdib/saab  paigaldada, selgub
detailplaneeringu menetluse kaigus labiviidavate uuringute
tulemusena. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on

kavanditeks eelnevalt nimetatu labiviimisel.




Antud momendil ei saa ma isiklikult pooldada tuulepargi rajamist
planeeritud viisil kuna puuduvad pd&hjalikud analtitsid igakilgsete mojude
mojude suhtes.

Samuti ma arvan, et kohalikel elanikel peaks olema rohkem aega kui 1 kuu
projektiga tutvumiseks, seda eriti suvekuul, kuhu sisse jaab jaanipaev ja

laulupidu.

Eraisik K.K 07.07.2025

Arvamus Avispea tuulealast Kindlasti on tuuleenergia tks ebastabiilsemaid
energialiike Uldse. Selle rajamise ja haldamisega tekitatud kahju loodusele
ei ole vaart seda vaikest kasu, mida inimene saab tuule energiaga
toodetud elektrist. Sellest on kirjutanud ka paljud teadlased, aga
rohehullusega tegelevad inimesed sellest ei hooli.

Viimati kirjutasid tuuleenergia kohta hoiatava artikli ka rootsi teadlased.
Naiteks voib tuua ka raportid, mis on koostatud Saksamaa teadusasutuste
poolt aastatel 2018-2021, kust ilmneb, et paljud sisemaa tuuleparkide
projektide puhul Uletas keskmine tootmiskulu elektri turuhinna. Neel olid
suuresti seotud sellega, et llekande- ja hoolduskulud olid kdrged ning
tuule kiirus jai liga madalaks.

Ka Norra tuuleparkide tasuvusanallisist (2020) ilmnes, et paljud
tuulepargid olid rajatud ilma piisava majandusanaliilisita ning osa
projektidest oleksid ilma riikliku toetuse ja maksuleevenduseta olnud
kahjumis.

Ja ka Eesti Arengufondi ja Majandusministeeriumi analliliside pd&hjal
aastatel 2012 - 2016 selgub, et Eesti sisemaa tuuleenergia projektid
sOltuvad tugevalt taastuvenergia toetusskeemist, ilma selleta oleks

suurem osa projekte majanduslikud kahjumlikud olnud.

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi taiendamiseks. Projekti tasuvuse hindamine
ei ole planeeringu seisukohast oluline, kuna see kuulub
tuulepargi arendaja majanduslike riskide hulka. Kdill, aga
peab andma planeerimisprotsess seisukoha, kas programmis
kirjeldatud ja edasises planeerimisprotsessis anallusitud
mdjud kahjustavad oluliselt keskkonda, inimeste heaolu jne.
Nende andmete alusel saab teha Vaike-Maarja vallavolikogu

otsuse.




Sarnaseid anallilise on vaga palju ning sellistele raportidele tuginedes voib
julgelt vaita, et tuuleenergia ei ole kokkuvéttes jatkusuutlik, kuna see
sOltub vaga paljudest erinevatest faktoritest.

Kindlasti ei poolda nende rajamist ning sellest tulenevalt on minu

ettepanek mitte rajada Avispea tuuleala

Muinsuskaitseamet
19.06.2025 (kirja nr nr 5-
14/1507-1)

Palume keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande koostamisel
arvestada, et keskkonnamdjuks pole mitte ainult m&ju looduskeskkonnale,
vaid ka keskkonna kaudu avalduv mdju kultuuriparandile, maastikule,
inimese tervisele ning sotsiaalsetele vajadustele ja varale.

Pohiseaduse kohaselt on Eesti riigi eesmaérk ja Glesanne tagada rahvuse,
keele ja kultuuri sailimine labi aegade. Kultuuriparand on meie kultuuri ja
identiteedi oluline osa, millest moodustuvad malumaastikud toovad
flusiliselt nahtavale ajaloo kihistused. Eesti vaiksusest hoolimata on
malumaastikud piirkonniti erinevad, mis annab kohalikule omavalitsusele
vbimaluse piirkondade arengu suunamisel ning konkurentsieeliste
loomisel sellega arvestada ja selle kaudu eristuda. Kultuuripdrandi
vaartustamine, arendamine ja sailitamine on Uhtaegu Uhiskonna Ghine
kohustus ja vdimalus.

Kultuuriparand ja sellega seotu on taastumatu ressurss. Inimtegevus on
sajandeid koondunud samadesse paikadesse, selle jdljed on enamasti
tajutavad ja ndhtavad, kuid vahel sailinud ka peidetult (nt arheoloogia).
Meieni joudnud kultuurivadrtuste teadvustamine, vaartustamine ja
hoidmine on vajalik, et anda see véimalikult tdhenduslikult ja terviklikult
edasi jargmistele pdlvedele ning garanteerida neilegi mitmekesine ja mélu
kandev elukeskkond.

1. juunil 2018 joustus Eesti suhtes Euroopa maastikukonventsioon.

Konventsiooni kohaselt ei ole maastik pelgalt loodus ega I6pe linnapiiriga,

Teatavaks voetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi taiendamiseks. Ettepanekutega arvestatakse

detailplaneeringu koostamisel.
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vaid on laiem: inimese tajutav ala, mille omadused on tekkinud loodusliku
ja/voi inimtegevuse tulemusena voi nende koosmdjus. Konventsioon
rohutab kohaliku tasandi otsuste olulisust maastiku kaitsel, planeerimisel
ja korraldamisel. Maastik on tervik ja sellega tuleb ruumilise planeerimise
otsuste tegemisel arvestada. Maastikus olulist mdju omavad muudatused
(nt paikese- ja tuulepargid, maavarade kaevandused jms) tuleb kavandada
malestistelt ja nende kaitsevddnditest valja ning asukohtade valimisel
tuleb arvestada, et need ei vdhendaks riiklike mélestiste ega ka kohalikul
tasandil olulise kultuuripdrandi iseloomulikku maastikulist ilmet, nende
ruumilist kvaliteeti ega halvendaks nende kasutamist vdi kasutusse
votmist (mira, muud segavad faktorid).

Avispea tuuleala on kavandatud Vaike-Maarja valla idaossa, kus tuulikud
voivad avaldada moju Umbruskonnas paiknevatele malestistele ja
kultuuriparandi objektidele, sh Avispea kalmistu (u 1 km kaugusel) ning
kaugemal Vaike-Maarja ja Simuna kirikud ja kalmistud, Avanduse ja
Muuga moisakompleksid, Laekvere aleviku keskus, aga ka Rohu, Maari,
Pandivere, Pudivere, Triigi jt endised mdisasidamed, Avispea ajalooline
kila. Nendele ja neilt avanevaid kaugvaateid tuleb vaartustada ning
sdilitada.

Seetdttu on vajalik analuisida planeeringuga kavandatavate muutuste
visuaalset mdju kultuuriparandiga seotud kaugvaadete osas, arvestades
sellega, et visuaalne mdju vaartuslikule keskkonnale oleks minimaalne.
Palun hoidke ka edaspidi Muinsuskaitseametit planeerimisprotsessis

kaasatuna.

Keskkonnaamet 20.06.2025
(kirja nr 6-2/25/11232-2)

1. Juhime tahelepanu, et otsuse eelndus on kirjas, et Uks taotleja (TMV
Green OU) soovib taotluse kohaselt rajada alale kuni 21 tuulikut,

perspektiivselt u 100 ha suurusele alale paikesepargi ja kuni 2 ha suurusele

Arvestatakse. Toome é&ra, et planeeringus toodud andmed on
6iged. Kuna huvitatud isikud ning Vaike-Maarja vallavalitsus

on kokku leppinud, et tagatakse elamute ja tuulikute vahel 1
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alale energiasalvestid. Teine taotleja (Sustainable Investments OU) soovib
taotluse kohaselt rajada kuni 15 tuulikut. Otsuse eelndust jareldub seega
DP kokku 36 DP

ldhteseisukohtade dokumendis on kirjas, et praeguse seisuga plaanitakse

nagu kavandataks alale tuuliku  rajamist.

Avispea tuulealale rajada kuni 27 tuulikut ning perspektiivselt u 3 ha
suurused energiasalvestusalad. Palume korrigeerida DP dokumentides

vélja toodud tuulikute arvu ja maa-ala ja/vdi lisada tépsustavad selgitused.

km puhver, siis seega esialgses taotluses vialja toodud

tuulikute arvu ei  ole vdimalik védlja arendada.

Detailplaneeringu LS ja KSH programmis tapsustatud
vastavalt ettepanekule

2.KSH programmi ptk-s 2.6.12 (lk 54-55) on kasitletud véimalikke
kumulatiivseid mojusid ning loetletud lahipiirkonnas asuvad tuuleparkide
arendused. Margime, et vélja on toomata Vaike- Maarja vallas tuulealade
10 ja 15 DP algatamine (algatatud Vaike-Maarja Vallavalitsuse 16.12.2024
otsusega nr 98), mille l1ahim nurk jadb u 4 km kaugusele loodesuunas.
Palume KSH programmi tdiendada ja arvestada tuulealade 10 ja 15 DP
menetlusega. Lisaks on kdimas Vinni valla tuuleala TU3 DP menetlus
(algatatud Vinni Vallavolikogu 26.09.2024 otsusega nr 20), mis jaab u 10

km kaugusele.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmis

tépsustatud vastavalt ettepanekule.

3. KSH programmis taimestiku (ptk 2.6.1.1.1) ja linnustiku vdimalikke
mojutegureid ja hindamise kirjeldust kasitlevates peatiikkides oleks

selguse huvides hea viidata KSH lisadele (vastavalt lisa 4 ja lisa 2).

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmis

tapsustatud vastavalt ettepanekule.

4. DP LS ja KSH programmi |k 27-28 on kasitletud kaitstavaid

loodusobjekte. Margitud ei ole planeeringuala vahetus |aheduses
paiknevat Lebavere projekteeritavat looduskaitseala. Ehkki antud ala
moodustamise menetlus on algatatud juba mitme aasta eest (algatati
keskkonnaministr12.12.2017 kaskkirjaga nr 1-2/17/1204), ei ole sellest
loobutud, kuna samal ajal on kdimas ka k&rvaloleva metsise pusielupaiga
uuendamine. Lebavere looduskaitseala

kaitsekorra projekteeritava

perspektiivseid kaitse-eesmarke ei ole Uiheselt kirja pandud, kuid kaitse

Arvestatakse Detailplaneeringu LS ja KSH programmis

tapsustatud vastavalt ettepanekule.
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eesmarkidena tuleb eelkdige arvestada metsakoosluste kaitset ning
eeldatavalt ka metsise kaitset. Metsakoosluste kaitseks moodustatavate
(vOi ka olemasolevate) looduskaitsealade puhul tuleb arvestada, et ehkki
nende kaitse-eesmarkidena ei pruugi olla nimetatud Uhtegi konkreetset
liiki, siis metsakoosluste kaitse katab laiemalt metsade elustikku, kaasa
arvatud erinevad metsades elutsevad linnuliigid. Tuulikute kavandamisel
metsakoosluste kaitseks moodustatava ala vahetus ldaheduses tuleb
arvestada, et kaitstavale alale ei ulatuks olulisi hairinguid, mis kaitsealal
kaitstavate koosluste looduslikku seisu (voi seisundi taastumist, kui see

saab olema kaitse-eesmargiks) olulisel halvendaks.

5. DP LS ja KSH programmi lk 34 on viidatud Keskkonnaagentuuri 2024. a
aruandele  ,Tuuleenergeetika  arendamiseks tdiendavate alade
kaardistamine”. Antud aruande koostamisele jargnes riigile kuuluvate
maade oksjon, osad uuringuala maad leidsid ka kasutaja.
Keskkonnaametile teadaolevalt osad nendest aladest paiknevad
Uldplaneeringu alal 9 ning kilgnevad (ldplaneeringu alaga 1. Info
olemasolul palume KSH programmis (lk 54) kajastada ka nende arenduste
edasist kulgu ning hinnata aruandes koosmd&jusid kaesoleva DP-ga

kavandatud tuulikutega.

Arvestatakse. Selgitame, antud alad on he huvitatud isiku
poolt omandatud riigimaadel enampakkumise kdigus ning
tuulepargi arendamine toimub Uhiselt ja mdjusid hinnatakse

koosmadjus.

6.DP LS ja KSH programmi lk 35 kohaselt viiakse taimestikule avalduva
md&ju hindamiseks 1dbi inventuurid ja kaardistamised 100 m raadiuses
vbimalikest tuulikute ehitusaladest. Margime, et taimestiku uuringud
peavad hélmama ka kaitsealuste seente ja sammalde inventuuri, kui
uuringualasse jaab kooslusi, kus seniste teadmiste pdhjal vbib nende
liigirithmade esindajaid eeldada. Antud liigirihmad on kill nimetatud
taimestiku  uuringu ldhtellesandes. Margime, et lisaks tuleb

juhtumipodhiselt kaaluda taimestiku uuringu labiviimist ka kaasneva

Arvestatakse . Detailplaneeringu LS ja KSH programmi

tapsustatud vastavalt ettepanekule
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infrastruktuuri ehitusaladel (nt oluline teedevorgustiku imberehitus voi

muud  suuremad planeeringuga kavandatavad ehitustédd  voi

raadamised).

7. DP LS ja KSH programmi lk 39 on asjakohane tdiendada infoga
lendorava esinemise vdimalikkuse kohta lahtudes Keskkonnaagentuuri
2024. a aruande ,Tuuleenergeetika arendamiseks tdiendavate alade

kaardistamine” alusuuringust.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi

tépsustatud vastavalt ettepanekule

8, DP LS ja KSH programmi Ik 40 on kirjas: Haavakannu looduskaitseala
eesmark on selgitada vélja metsise keskkonnakasutus ja meetmed liigi
erinevate elupaikade sidususe ja médngualade kasutuse tagamiseks.

Palume lause sisu tapsustada.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi

tépsustatud vastavalt ettepanekule

DP LS ja KSH programmi |k 42 on jareldatud et kavandatu ei mdjuta
Haavakannu loodusala kaitse-eesmirke. Uldiselt v&ib sellega néustuda,
kuid m&ju voimalikkust tuleb DP koostamisel Ule kaaluda, kui selguvad

kaasneva infrastruktuuri (teed, elektrilitumised) eeldatavad asukohad.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi

tapsustatud vastavalt ettepanekule

10. 12.02.2025 toimunud arendaja, KSH ekspertide ja Keskkonnaameti
vahelisel arutelul (kisimuseks DP KSH raames tdiendavate uuringute
labiviimise vajadus) selgus, et vajalik on siiski p6drata tahelepanu ka vaike-
konnakotkale. Uldplaneeringu ala 14 jaab vahemikku 2 - 2,7 km
vaikekonnakotka elupaiga KLO9132501 pesast, ala on tdies ulatuses
haritav maa, seega vaikekonnakotka vdimalik toitumisala. Siiski, 2024
aasta uuringutel kohati vaike-konnakotkaid piirkonnas vaga uksikutel
juhtudel. Sellest hoolimata leiame, et uuringu kaigus tuleks siiski dle
kontrollida Uldplaneeringu ala 14 kasutatavuse vaike-konnakotka poolt.
Antud uuring annaks ka taiendavat sisendit varasemates diskussioonides
esile kerkinud kisimusele vaike-konnakotka elupaiga KLO9132501

kaitsetingimust osas.

Arvestatakse. Selgitame, et lisaks lisas 2 on eraldi tellitud
ornitoloogilt Arne Tuulelt vaike-konnakotka pesa asustamise
vaatlused. Esmaste andmete alusel ei asusta kdesoleval
hooajal pesa vaike-konnakotkas, vaid herilaseviu. Tapsem

aruanne valmib aasta 16puks.
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11. Kuna ptk 1, joonis 1 (Ik 3) kujutatud punktvaatluspunktid ei kata vaike-
konnakotka vdimalikku 6huruumi kasutust planeeringuala piirkonnas, on
vajalik vahemalt suviseks perioodiks (juuli-august) maarata lisapunkt ala

14 piirkonna avamaastikul.

Arvestatakse. Taiendavad vaatlused on tehtud, tdpsem

informatsioon esitatakse linnustiku uuringu aruandes.

12. Ptk 2.3 (Ik 4) ja joonis 4 (lk 6). Keskkonnaameti hinnangul vajab
kanakulli peibutamine suuremat ala. Tdendoliselt ei asunud 2024. aasta
uuringus peibutusele vastanud kanakull oma pesapaiga ldhedal (on Usna
sagedased juhtumid, kus kanakullid vastavad peibutusele oma
pesapaigast kuni 1 km kaugusel), kuna pesa ei leitud. Seetdttu on kanakulli

peibutust vaja laiendada rahniseire punktidesse R91, R95, R97, R98.

Mitte arvestatud. Ornitoloog ei teostanud antud alal
kanakulli peibutust, kuna eksperdi andmetel on v&imalik
kanakulli elupaik piisavalt kaugel planeeritud tuulikutest.
Aruandes analuusitakse siiski moju kanakullile ja ekspert

annab hinnangu oma vaatluste/teadmiste baasilt.

13. Lahtellesandes on margitud, et Avispea tuulealale paigaldatakse 3
pusisalvestit ning teostatakse ka kasidetektoriga uuringud. Oluline on
nahkhiirte

Keskkonnaagentuuri 2024. a aruande ,Tuuleenergeetika arendamiseks

rohutada, et uuring peab andma tdiendava sisendi
taiendavate alade kaardistamine” alusuuringus toodud infole (kattes alad,
mida viidatud uuring ei katnud ja/vdi tapsustades labiviidud uuringut,
vbimaldamaks hinnata tapsemalt mdju olulisust ning tdotamaks valja

leevendavaid meetmeid).

Arvestatakse. Antud eesmargil sai uuring tellitud, kuna uurigu
kattu 2024. a

taiendavate

ala ei Keskkonnaagentuuri aruande

.Tuuleenergeetika  arendamiseks alade

kaardistamine” kogus ulatuses detailplaneeringualaga.

Riigimetsa Majandamise
Keskus 27.06.2025 (kirja nr
3-1.1/2025/4138)

Olles tutvunud detailplaneeringu koostamise lahteseisukohtade ja
keskkonnam@oju strateegilise hindamise programmiga, avaldame jargmist:
- Juhime tahelepanu, et kui tuulikuid kavandatakse RMK halduses olevale
riigimaale, toimub seal ehitusdiguse andmine Metsaseaduses ja
Riigivaraseaduses satestatud korras.

- Palume k&ik antud planeeringust lahtuvad ehitusprojektid kooskdlastada

RMK halduses oleva riilgimaa osas RMKga taiendavalt.

Teatavaks véetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi tdiendamiseks. Ettepanekutega arvestatakse
kaastakse RMKd

detailplaneeringu koostamisel. Samuti

edasises protsessis.
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Eraisik E.S. 07.07.2025

Peatada tuuleala 1,9,14detailplaneering. Pollumaa kaitse seadus keelab
rajada ehitisi viljakale pollumaale, metsaseadus kohustab peale I16ppraiet

3 aasta jooksul taasmetsastamise .

Teatavaks voetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi tdiendamiseks. Vaartuslikule péllumaale ja
metsamaale on vdimalik rangeid reegleid jargides ehitiste

rajamine. Selles osas antakse Ulevaade detailplaneeringus.

Maa- ja Ruumiamet
27.06.2025
2/25/9027-3)

(kirja nr

12-

1. Dokumendi peatukis 1.4 on vélja toodud, et koosté6s Péllumajandus-

ja Toiduametiga kaardistatakse olemasolevad téotavad

drenaazististeemid ja hinnatakse nende kaitsevajadust. Margime, et alates

01.01.2025 tegeleb maaparandusega MaRu (maaparanduse osakond).

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi

tépsustatud vastavalt ettepanekule.

2. Dokumendi peatiikis 1.5.2 on toodud, et Uhe tuuliku rajamiseks
véljakaevatava pinnase maht on u 2000 m?* (ehitusprojektid tapsustavad
mahtusid vastavalt ala ehitusgeoloogiale). Pinnast kasutatakse osaliselt
vundamendi katmiseks. Peatukis 2.6.3 on kirjeldatud, et valjakaevatud
pinnast saab kasutada teistes kohtades, nt maapinna taitmiseks, pinnase
viljakat kihti ka haljastuse rajamisel vms eesmargil. Tuulepargi ehitamise
kadigus eemaldatava huumuskihi/mulla véimalikult kiiresti laiali ajamine
ldheduses asuvale poéllumajandusmaale on mulda kui keskkonda saastev
lahendus ning sellisel viisil saab mullaelustik eeldatavasti kdige vahem
kahjustatud. Kuna 27 tuulikuga tuulepargi ehituse ajal tekib vaga suurel
hulgal valjakaevatavat pinnast, siis palume detailplaneeringu koostamisel
ja mdjude hindamisel kasitleda ka pinnase araviimise/paigutamise teemat

tapsemalt.

Teatavaks véetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi taiendamiseks, kuna tekstis on kirjas , Méju
tdpsem iseloom ja ulatus selgitatakse Vvélja KSH kéigus.
Hinnang antakse eksperthinnangu vormis”. Ettepanekutega

arvestatakse detailplaneeringu koostamisel.

3. Planeeringuala asub Vaike-Maarja ja Vinni valla piiril. Palume tdiendada
dokumendi peatiikki 2.3 ,Kavandatava tegevuse seos strateegiliste
dokumentidega” ja kasitleda ka Vinni valla ildplaneeringut. Palume
analutsida, mida on kavandatud Vinni valla Gldplaneeringuga tuulepargi

voimalikule md&jualale ning kuidas tuulepargi ehitus Uldplaneeringuga

KSH
programm on tdpsustatud vastavalt esitatud ettepanekule.
l&bi

etapis, kuna praegusel hetkel ei ole teada tuulikute tapne

Arvestatakse osaliselt. Detailplaneeringu LS ja

Mdjuhinnang viiakse

detailplaneeringu koostamise

asukoht ega mdjuala ulatus. Need selguvad alles parast

tuulikute paiknemise maaramist. Alles seejarel on vdimalik
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kavandatut voib mojutada. Hetkel puudub informatsioon, millest oleks

Uheselt vdimalik jareldada, et Vinni valla tldplaneering on elluviidav.

hinnata, kas Vinni valla Gldplaneeringust tulenevate nduete

alusel tuulepargi ehitus piirkonnas on elluviidav.

4. Peatiikis 2.6.4.1 on kasitletud mira teemat ning selgitatud, kuidas tuleb

arvestada olemasolevate elamutega. Palume detailplaneeringu

koostamisel naha ette ka meetmed, mida on vajalik arvestada tuulepargi

mojualas uute hoonete kavandamisel. Otstarbekas on maarata

miratundlike ehitiste keeluala planeeringuala sees (planeeringuala saab

keeluala ulatuses laiendada), et tagada tuulepargi elluviidavus.

Arvestatud osaliselt. Vaike-Maarja vald on seisukohal, et

ldplaneeringuga tuuleenergeetika arendamiseks
pohimotteliselt sobivateks maaratud alasid ei suurendata ega
muudeta, valja arvatud juhul, kui on vajalik planeeringuala
laiendamine tehnovdrkude rajamiseks.

Iga uue miratundliku hoone ehitamise taotlust kavandatava
tuulepargi mdjualas hinnatakse edaspidi eraldiseisva
menetluse kaigus, kaaludes iga Uksikjuhtumi spetsiifilisi
asjaolusid. Valla tegevus ldhtub seejuures jargmistest

pohimotetest:

1. Uldplaneeringu eesmarkide tagamine.
Vaike-Maarja valla dldplaneeringu alusel on
tuulepark  mitmest  vdhemalt 30  meetri

tipukdrgusega elektrituulikust ning elektrituulikuid
omavahel ja neid liitumispunktiga Uhendavatest
seadmetest, ehitistest ning rajatistest koosnev
elektrijaam. Vaike-Maarja valla tldplaneeringuga on
kavandatud tuuleenergia tootmiseks pohimétteliselt
sobivad alad, millele on Uldplaneeringus satestatud
tingimustel vOimalik

rajada tuuleenergia

tootmisrajatisi. Vastavalt Uldplaneeringule tuleb
tuulepargi kavandamiseks koostada detailplaneering
ja 1abi viia detailplaneeringuga kavandatava
keskkonnamdju strateegiline hindamine, kuna alles

detailplaneeringu menetluses selguvate asjaolude
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pohjal selgub tuulikute rajamise I6plik voimalikkus.
Labividud uuringute ja planeerimistegevuste
tulemusena ning kdikide asjakohaste piirangute ja
kitsendustega arvestades peab olema voimalik
otsustada kuhu ja mitu tuulikut algatatud
detailplaneeringu alal saab pustitada (maksimaalne
tuulikute arv ja nende asukohad). Seega,
kui  tuuleenergia tootmiseks pdhimdtteliselt
sobivale alale rajatakse vahemalt kaks tuulikut, mille
tipukérgus on  vahemalt 30 meetritt on
Uldplaneeringu eesmérgid tagatud.

2. Arendaja ja ~maaomanike diguste kaitse.
Vastavalt haldusmenetluse seadusele kaasatakse
haldusmenetlusse menetlusosalisena isikud, kelle
oigusi menetlustoimingud vdivad puudutada (nn
kolmandad isikud).

3. Kaimasoleva planeeringuga arvestamine.
lga uue mdiratundliku hoone ehitamise taotlust
kavandatava tuulepargi mdjualas  hinnatakse
edaspidi eraldiseisva menetluse kaigus, kaaludes iga
Uksikjuhtumi spetsiifilisi asjaolusid (sh
projekteerimistingimuste valjastamine vOi

mittevaljastamine).

5. Kuna Uha enam on Uhiskonnas tdusetunud tuulikutega kaasneva
impulssheli mdju inimese tervisele, siis palume ka seda teemat KSH

programmis lUhidalt kasitleda.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi
tépsustati vastavalt ettepanekule ning taiendati ptk 2.6.4.1.
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6. Dokumendis on kirjeldatud, et detailplaneeringu koostamisse
kaasatakse planeeringualal ja planeeringuala piirist ca 3 km kaugusel
asuvate kinnistute omanikud. Margime, et kaasamine tuuleparkide
kavandamisel on olnud viimase aasta valtel (iha kasvava avalikkuse
téahelepanu all ning tuuleparkide kavandamise labipaistvus ja puudutatud
isikute vdimalikult varajane kaasamine on planeeringute koostamisel vaga
oluliseks muutunud. Seepérast palume juba ka ldhteseisukohtadele ning
KSH programmile arvamuste avaldamise vdimalusest teavitada
planeeringuala ja planeeringuala piirist ca 3 km kaugusel asuvate

kinnistute omanikke.

Arvestatakse. Anname teada, et seda ettepanekut on juba
rakendatud ning 3 km kaugusel asuvate kinnistute omanikke

kaasatakse ka edaspidi.

Eraisikud M.O ja R.O.

Oleme loonud endale kodu ja kogukonnale keskuse heas usus, et
paikkonna senine kasutus ei viita rohkemale todstusliku tegevuse
voimalusele.

Taastuvenergia regulatiivne raamistik ndeb ette, et taastuvenergia
arendamiseks tuleb eelistada piirkondi, kus see ei toimu loodus- ja
elukeskkonna arvelt.

Tuulepark on hetkel planeeritud inimeste kodu vahetusse lahedusse ilma
elanikkonnalt noéusolekut kisimata ja saamata, ilma konkreetsete ja
Uheselt arusaadavate selgitusteta.

Te kutsute inimesi maale elama aga antud juhul on tehtud suur samm
maaelu havitamise poole. Ei planeerijad ega vallavalitsuse liikmed, veel
vahem piirkonna elanikud ei tea mida tegelikult selliste tuulikute vahetus
ldheduses elamine tdhendab. Senised kogemused naiteks Tootsi
téostuspargi laheduses elavatelt inimestelt on valdavalt negatiivsed. Vaga
puudulik ja ebausaldusvaarne on kasitlus voi polegi kasitletud teemat

milline on tuulikute mdju inimeste tervisele. Ei saa olla lihtsameelsel

Arvestatakse osaliselt. Puudub vajadus detailplaneeringu LS
ja KSH programmi taiendamiseks.

Viitate oma kirjas, et , Taastuvenergia regulatiivne raamistik
ndeb ette, et taastuvenergia arendamiseks tuleb eelistada
piirkond], kus see ei toimu loodus- ja elukeskkonna arvelt.”
Kliimaministeerium on 18.07.2025 kirjaga nr 7-15/25/2627-4
andnud oma seisukoha: ,Sobivad alad tuulepargi rajamiseks
tuleb valja selgitada planeerimismenetluse  ja
keskkonnamdjude strateegilise hindamise kdigus. Euroopa
Liidu taastuvenergiat puudutavad direktiivid ei vdlista
taastuvenergia rajatiste rajamist loodusmaastikele.
Keskkonnamdjude strateegilise hindamise aruandes antakse
Ulevaade mojudest inimese tervisele vastavalt programmis
ptk 2.6.4 toodule (sh infraheli ja vilkumise mdjud). Lisaks
kaasatakse huvitatud osapooli detailplaneeringu koostamise

protsessi vastavalt planeerimisseaduse nduetele.
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seisukohal, et inimeste terviseprobleemid tuulikute ldheduses elamisel
tulenevad lihtsalt arendusele vastuseisust tingitud stressist.

Isiklikult olen teismeeast saadik kannatanud migreenihoogude all.
Migreen ei tdhenda lihtsalt peavalu, see on ka halo, nidgemise
hagustumine, iiveldus. Halb enesetunne, valguse- ja helitundlikus vdib
kaks

aastakiimnetel, tdnu ravimitele on haiguse episoodid kontrolli all (u 1x

kesta parast migreenihoogu kuni OOpadeva. Kuigi viimastel

aastas) siis teadaolevalt on selle haiguse all kannatajatele pidev
infrahelimiira ja valguse pidev vilkumine tdendoline haigushoogude

esilekutsuja.

Oleme veendunud, et otsuseid elu- ja looduskeskkonna osas ei saa teha
ilma, et need pohineksid pikaajalistel uuringutel. Kuna nii kérged tuulikud
on Eestisse alles pustitatud siis ettepanek on:

1) enne arendusega jatkamist koguda ja anallilisida usaldusvaarseid
andmeid juba tootavatest tuuleparkidest, seda vahemalt kolme aasta
véltel. Puutumata on ka teema milline on t66stusparkide mdju kinnisvara
vaartusele. Asume hajaasustuspiirkonnas, olles kdik oma saastud
suunanud talukoha arendamisele ja lisaks maksame veel aastaid talukoha
soetamiseks vdetud pangalaenu. Lahtudes reaalsest voimalusest, et
tuulepargid ehitatakse “lle laipade”, inimeste vastuseisu arvestamata ja
nende mistahes moju ei vbéimalda meil enam kodus elada teeme
jargnevad ettepanekud:

2) toostuspargi mistahes negatiivne moju arenduspiirkonna pusielaniku
tervisele ja elukvaliteedile peab kuuluma arendaja ja/voi vallavalitsuse
vastutusalasse ning tasuliste* terviseuuringute, ravikulude ja tervisekahju
ning elukvaliteedi languse kompenseerimine peab olema vastavasisulise

selge ja Uheselt arusaadava seadusega reguleeritud.

Arvestatakse osaliselt. Eestis on mitmed tuulepargid, mille
vanus on Ule kolme aasta (isegi 15 aastat) ja samuti mitmed
pargid, mille kérgus on tile 200 m on kaitatud vahemalt kaks
aastat (andmed
https://keskkonnaportaal.ee/et/tuuleenergeetika-voimsus-

eestis?gad source=18&gad campaignid=205997826418&gbr
aid=0AAAAAQTWItMKsnLaPV K zY4udyJOAf6N&gclid=Cj0

KCQjw267GBhCSARISAQjVJ4F8thNYO7zcKIfSw65GcbrsPnrM
NREU8BNIMOcLse9z1Nx OllrJibwaAiELEALw wcB).

saame kasutada neid andmeid, mida on kogutud Eestis ning

Seega

sarnaseid uuringuid on tehtud mujal maailmas, mida saab
mdjuhindamisel analtiisida. Juhime tdhelepanu sellele, et
ldhiajal on valmimas Terviseameti ja Sotsiaalministeeriumi
tellitud tervisemdjude uuringud, mis koondavad mujal
maailmas labi viidud uuringute tulemused.

Kaesoleva detailplaneeringu LS ja KSH programmis on

margitud, et kinnisvara vaartuse hindamiseks kaasatakse
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https://keskkonnaportaal.ee/et/tuuleenergeetika-voimsus-eestis?gad_source=1&gad_campaignid=20599782641&gbraid=0AAAAAqTWItMKsnLaPV_K_zY4udyJOAf6N&gclid=Cj0KCQjw267GBhCSARIsAOjVJ4F8thNYO7zcKlfSw65GcbrsPnrMNREU8nIMOcLse9z1Nx_0llrJibwaAiELEALw_wcB
https://keskkonnaportaal.ee/et/tuuleenergeetika-voimsus-eestis?gad_source=1&gad_campaignid=20599782641&gbraid=0AAAAAqTWItMKsnLaPV_K_zY4udyJOAf6N&gclid=Cj0KCQjw267GBhCSARIsAOjVJ4F8thNYO7zcKlfSw65GcbrsPnrMNREU8nIMOcLse9z1Nx_0llrJibwaAiELEALw_wcB
https://keskkonnaportaal.ee/et/tuuleenergeetika-voimsus-eestis?gad_source=1&gad_campaignid=20599782641&gbraid=0AAAAAqTWItMKsnLaPV_K_zY4udyJOAf6N&gclid=Cj0KCQjw267GBhCSARIsAOjVJ4F8thNYO7zcKlfSw65GcbrsPnrMNREU8nIMOcLse9z1Nx_0llrJibwaAiELEALw_wcB
https://keskkonnaportaal.ee/et/tuuleenergeetika-voimsus-eestis?gad_source=1&gad_campaignid=20599782641&gbraid=0AAAAAqTWItMKsnLaPV_K_zY4udyJOAf6N&gclid=Cj0KCQjw267GBhCSARIsAOjVJ4F8thNYO7zcKlfSw65GcbrsPnrMNREU8nIMOcLse9z1Nx_0llrJibwaAiELEALw_wcB
https://keskkonnaportaal.ee/et/tuuleenergeetika-voimsus-eestis?gad_source=1&gad_campaignid=20599782641&gbraid=0AAAAAqTWItMKsnLaPV_K_zY4udyJOAf6N&gclid=Cj0KCQjw267GBhCSARIsAOjVJ4F8thNYO7zcKlfSw65GcbrsPnrMNREU8nIMOcLse9z1Nx_0llrJibwaAiELEALw_wcB

*(teenus on kiiresti kdttesaadav mis on eluliselt tahtis)

3) olles sunnitud kinnisvara miima alla selle tegeliku vaartuse (vaartuse
languse pohjuseks on lahedal asuv toostuspark) on arendaja ja/voi
vallavalitsus kohustatud kompenseerima kinnisvara omanikule kinnisvara
mdidgist saamata jaanud tulu. Kinnisvara hinnatakse eelnevalt p&himéttel,

et eksperthinnangus ei arvestata td0tuspargi olemasolu.

detailplaneeringu  koostamise protsessi vastava eriala
teadmisi omav ekspert. Tema annab hinnangu, kuidas vdiks
olla mdjutatud piirkonnas kinnisvara vaartus.

Kompenseerimise osas lahtutakse Keskkonnatasude seaduse

regulatsioonist.

Lisaks palume selgetes ja konkreetsetes numbrites kirjeldada hetkel
teadaolevat kompenseerimise stisteemi:

Soovime teada Avispea tuuleala N9 andmetele tuginedes kas

kompensatsiooni summa jaguneb sissekirjutusega inimeste vdi

perekondade vahel? Palume vélja tuua, ldhtudest praegusel hetkel
teadaolevatest andmetest, 1, 2, ja 3 km raadiuses olevate
kompensatsioonikdlbulike inimeste/perede arv ja igaihele/igale perele

laekuv tdpne summa aastas!

Arvestatakse osaliselt. Rahalise kompensatsiooni teema on
kasitletud programmis ptk 2.6.4.5. Planeering on veel liiga
varajases etapis, mistottu ei ole praegu voimalik tapselt
Oelda, kui palju ja mis kdrgusega tuulikuid v&iks tulla. Samas
on tingimused ja lGlevaade selle arvutuse kohta esitatud ka
Keskkonnaportaalis aadressil:
https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/taastuvenergia/tu

laadida ka

uleenergia/tuulikutasud. Seal saab alla

tuulikutasu kalkulaatori.

Lisaks anname keskkonnauuringute tarbeks teada, et meie kinnistul elavad
ohustatud liikidest nahkhiired. Oleme neid igal suvel kohanud ja
juhuslikult leidnud mitmel varakevadel ka nende talvitumiskohad. Lisaks
elutsevad meil kivisisalikud. Léheduses peaks tdendoliselt pesitsema
kakulistest ka karvasjalg-kakk. Kanakull on pea igapdevane kilaline. Ka
nurmkanad. Metsloomade ja -lindude liigirikkus on siin piirkonnas teada
ja tuntud. Kindlasti on nende hulgas ka teisi ohustatud ja/voi kaitsealuseid
loomaliike. Me loodame siiralt, et nende olemasolu ei vahetahtsustata -

eirata.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmis on
antud loomarihmade uuringud planeeritud vastavalt ptk-le
2.6.1.1.2.

Terviseamet 01.07.2025
(kirja nr 9.3-4/24/10891-3)

1) Tuulepargi mduraalase olukorra hindamisel tuleb arvestada lisaks
tuulikute poolt tekitatavale murale ka tuulepargiga seotud seadmete

(alajaamade trafod, salvestusseadmed ja muud lisaseadmed) poolt

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi

tapsustatud vastavalt ettepanekule.
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https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/taastuvenergia/tuuleenergia/tuulikutasud
https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/taastuvenergia/tuuleenergia/tuulikutasud

tekitatud miraga, mille miratase peab vastama keskkonnaministri
16.12.2016 maaruse nr 71 ,ValisGhus leviva mira normtasemed ja

mirataseme mddtmise, madramise ja hindamise meetodid” nduetele.

2) Madalsagedusliku heli leviku hindamiseks soovitab amet labi viia
madalsagedusliku mira modelleerimise lahtudes juhendist ,Tuuleparkide
keskkonnamgju hindamise juhend. Mira, vibratsioon, varjutamine”
Estonian, Latvian & Lithuanian Environment OU (14.02.2025), kus on
kirjeldatud ja valja toodud keskkonnaméjude hindamise kindlad

kriteeriumid ja hindamismeetodid.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi

tépsustatud vastavalt ettepanekule.

3) Arvestades asjaoluga, et tuulikuid ei kavandata miratundlikele
hoonetele ldhemale kui 1000 m (elamu aluse maa omaniku kirjalikul
ndusolekul 700-1000 m), on amet ndus, et hinnang infraheli leviku ja
kirjeldatud

vahemaa on piisav tuulikute t6ost pohjustatud voimaliku infraheli ja

vibratsiooni osas antakse eksperthinnanguna. Eelpool

vibratsiooni negatiivse mdju ning hairingute valtimiseks.

KSH
programmi tapsustatud vastavalt ettepanekule infraheli osas.
Jatkuvalt

Arvestatakse osaliselt. Detailplaneeringu LS ja

leitakse, et taiendav vibratsiooni hindamine

eksperthinnanguga ei ole asjakohane.

4) KSH programmi punktis 2.2. on jargmine eksitav lause: ,, Juhul, kui see
on asjakohane, vaadeldakse mdjualana ka véljaspoole detailplaneeringu
ala jaavaid alasid. Mdjuala ulatus séltub vaga palju moju liigist ja moju
retseptorist. Inimese jaoks on kdige ulatuslikum visuaalne mdju. Visuaalne
mdju voib ulatuda Viljandi vallast valjapoole naaberomavalitsustesse.”

Avispea tuuleala paikneb Ladne-Viru maakonnas Vaike-Maarja vallas.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi on

parandus sisse viidud.

Eraisik O.M. Ma ei taha et minu omandis olevale maale tuulikuid ehitatakse. Arvestatakse. Nimetatud kinnistud ei asu detailplaneeringu
alal.
Eesti  Geoloogiateenistus | Planeeringuala skeemi jargi kattub detailplaneeringu ala Tapa pdlevkivi | Arvestatakse Detailplaneeringu LS ja KSH programmi on

02.07.2025 (kirjaga nr 13-
3/25-1068)

perspektiivalaga ning Rakvere fosforiidimaardlaga (registrikaart nr 192)

piirneva fosforiidi prognoosvaru plokiga 25.

parandus sisse viidud.
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Perspektiivala on prognoosvaruga maavaralasund, mis pole kantud

maavarade  registrisse.  Keskkonnaametis  menetluses  olevaid
kaevandamisloa taotlusi planeeringualal hetkel ei ole.

1. Lahteseisukohtade ja KSH programmi peatiikis 2.4.2. ,Maastik, mullastik,
geoloogia (sh maardlad) ja hidrogeoloogia” on selgitatud (tsitaat) ,Ala
kattub Rakvere fosforiidimaardla prognoosvaru plokk nr 25-ga”
Korrektne oleks jargmine: Ala kattub Rakvere fosforiidimaardlaga piirneval

alal kirjeldatud fosforiidi prognoosvaru 25. plokiga.

2. Lahteseisukohtade ja KSH programmi Tabelis 1. ,Tingimused
detailplaneeringu

labiviimiseks tuuleenergia tootmise aladel” (tabel 1) on viidatud, et alal on
fosforiidi varu.

Selgitame, et prognoosvaru eristatakse maardlaga piirneval alal valjaspool
tarbe- ja reservvaru kontuuri vdi piirkonnas, kus maavarailmingute
esinemise pdhjal vbib eeldada uue maardla olemasolu ning prognoosvaru

ei vOeta arvele (MaaPS § 23 Ig 4).

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi

tapsustatud vastavalt ettepanekule

3. Palume tle kontrollida ldhteseisukohtade ja KSH programmi tabelis 1.
veerus ,Nouetega arvestamine” viidatud ptk-d. Nt esitatud programmis
puudub viidatud ptk 4.3.7.

Palume planeeringu jooniste koostamisel kasutada maavarade registris
arvel olevate maardlate ja méaeeraldiste teenindusmaade piire. Ajakohaste
2025. a

https://maps.egt.ee/geoserver/maavarad/ows?service=WFS&version=2.0

andmete saamiseks on vbimalus
.0&request=GetCapabilities voi laadida andmed alla aadressilt Maavarade
registri andmete allalaadimine |Geoportaal | Maa- ja Ruumiamet
(maaruum.ee). Joonistele palume lisada info, mis kuupédeva seisuga

maardlate ja maeeraldiste andmeid on kasutatud.

Arvestame. Detailplaneeringu LS ja

ettepanekule

KSH programmi

tapsustatud  vastavalt ning arvestame

ettepanekuga detailplaneeringu protsessis. Samuti kaasame

Eesti Geoloogiateenistust ka edaspidises protsessis.

23




Palume eriplaneeringu koostamise kaigus arvestada MaaPS-is satestatud
nduetega. Palume hoida Eesti Geoloogiateenistust kursis planeeringu

edasise menetlemisega.

Eraisik A.P. Mina ei poolda tuuleparke. Vahe on infot kasulikusest. Teatavaks voetud.

MTU Eesti Metsa Abiks | Uldine ja pdhimétteline seisukoht nr 1: Taastuvenergiaparki ei tohi rajada | Mitte arvestatud. Viike-Maarja valla ildplaneering lubab

(EMA) 05.07.2025 looduslikule metsamaale, rohevérgustiku alale, vaid juba kahjustatud véi | tingimuste tditmisel rohevdrgustikku ja vaartuslikele
Umberkujundatud alale. Tuulikud ja paikesepargid on plaanis rajada | pdllumaadele ehitiste rajamist. Nendele tingimustele

aladele mis kattuvad rohevorgustiku tuumikaladega ja vaartusliku
pollumaaga. Kaesolevaga juhime tdhelepanu asjaolule, et kavandatav
taastuvenergiapargi rajamine looduslikule metsamaale toob kaasa
Okoslsteemide tahtliku havitamise ning see on taielikus vastuolus
Euroopa Liidust tulenevate keskkonnaalaste kohustustega, mida Eesti
Vabariik on lepinguliselt kohustatud taitma.

Liikmesriikidel on kohustus valtida looduslike elupaikade ja kaitstavate
liikide elutingimuste halvenemist, ka valjaspool Natura 2000 alasid, kui
tegevus voOib olulisel madral mojutada kaitset vajavate liikide voi
elupaikade seisundit. Viitame antud juhul sellele, et planeeringualal on
metsamaa ning looduslikud 0Okoslsteemid, mis on kill viimastel
aastakimnetel Uleraie tottu kannatada saanud, kuid taastumisvdimelised.
Taastuvenergiapargi rajamine toob kaasa looduslike elupaikade havimise
voi killustumise. Lisaks toob see kaasa EL kaitse all olevate liikide
elupaikade kadumise véi hairimise ning 6koslisteemide olulise seisundi
halvenemise (nt kuivendus, mira, valgusreostus jne).

Eesti on Euroopa Liidu liikmesriigina kohustatud peatama 6kostisteemide
havimise, loodusliku linnustiku véhenemine ning tagama nende liikide

elupaikade sailimise.

vastavust anallilsitakse detailplaneeringu koostamise kaigus

keskkonnaméju strateegilise hindamise raames.
Kliimaministeerium on esitanud oma tdlgenduse selle kohta,
kas Euroopa Liidu keskkonnaalaste kohustustega minnakse
vastuollu, 18.07.2025 kirjaga nr 7-15/25/2627-4. Seisukohas
on kirjas: Taastuvatest energiaallikatest toodetud energia
kasutamise edendamiseks vastu véetud Euroopa Liidu
direktiivide kiirendada

kasutuselevéttu, mitte seada sellele tdiendavaid piiranguid

eesmdrk  on taastuvenergia

VO/  takistusi.  Taastuvenergia projektide  menetluse
kiirendamiseks on direktiivis ja selle muudatustes jarjest
tehtud taastuvenergia projektide rajamisel erisusi vorreldes
néuetega, mida seavad loodusdirektiivid. Taastuvenergia
kasutuselevétu kifrendamiseks vastu voetud direktiivid on
samuti osa Euroopa Liidu bigusest, mida jargime.

Nii néiteks on taastuvenergia projektil teatud tingimuste
taitmisel llekaaluka avaliku huvi eeldus. Seega juhul, kui muu
valdkonna projekti puhul tegevus lubatud ei ole, loetakse

taastuvenergia (llekaalukaks avalikuks huviks vorreldes
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Aastatel 1983-2018 kogutud haudelinnustiku punktloenduse andmete
alusel vaheneb Eestis tavalisemate metsaliikide arvukus 43-59 tuhande
paari vOrra aastas.

Lisame, et tegemist on ka rohevdrgustiku alaga, selline tegevus ohustab
rohevdrgustiku sidusust ning on vastuolus kehtivate keskkonnakaitse
pohimdtetega.

Uldine ja po&himbtteline seisukoht nr 2: Vastuolu Euroopa Liidu
taastuvenergia direktiiviga (direktiiv (EL) 2018/2001).

Otsene vastuolu tuleneb Euroopa Liidu taastuvenergia direktiivist (direktiiv
(EL) 2018/2001), mis rohutab, et taastuvenergia arendamine peab
toimuma kooskdlas keskkonnakaitse pohimdotetega, sealhulgas elurikkuse
sdilitamisega. Direktiivi eesméark on edendada taastuvenergia kasutamist
viisil, mis ei kahjusta olemasolevaid looduskooslusi, liike ega elupaiku.
Direktiivi artikkel 15c¢ satestab:

"Taastuvenergia eelisarendusalad. Hiljemalt 21. veebruariks 2026 tagavad
liikmesriigid, et padevad asutused vdtavad vastu Uhe voi mitu kava,
millega maaratakse artikli 15b I6ikes 1 osutatud alade alarihmaks
uht liiki

energiaallikate jaoks. /../ Nendes kavades padevad asutused /.../

taastuvenergia eelisarendusalad vOi  mitut taastuvate

maaravad piisavalt homogeensed maismaa-,
liiki

kasutuselevott ei avalda eeldatavasti olulist keskkonnamdju, vottes

sisevee- ja merealad, kus konkreetset taastuva energiaallika

arvesse valitud ala eripara, jargmiselt:
i) eelistavad tehis- ja ehitatud pindu, nagu hoonete katused ja fassaadid,

transporditaristu ja selle vahetu Umbrus, parkimisalad,

pollumajandusettevotted, prigilad, toOstuspiirkonnad, kaevandused,

tehissiseveekogud, -jarved vdi -veehoidlad ning asjakohasel juhul

loodusvédartuse kaitsmisega ja tegevust saab vastavate
tingimuste taitmisel lubada.

Sobivad alad tuulepargi rajamiseks tuleb vilja selgitada
planeerimismenetiuse ja keskkonnamdjude strateegilise
hindamise kdigus. Euroopa Liidu taastuvenergiat puudutavad
direktiivid ei

loodusmaastikele.

Vélista taastuvenergia rajatiste rajamist

Juhime tahelepanu, et planeering on hetkel algusjargus ning
LS ja KSH programm naitavad, milliseid asjakohaseid m&jusid
detailplaneeringu  protsessi  kdigus analllsitakse, sh
vaadeldakse m&ju rohevdrgustikule, linnustikule jne. Seejarel
on voimalik teha otsus, kas Avispea tuulealal saab tuuleparki

rajada.
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asulareoveepuhastid, samuti degradeerunud maa, mis ei ole

pollumajanduses kasutatav.”

Seisukoht nr 3: Vastuolu Linnurikaste
loodusmetsade (ka Natura 2000

tuuleparke rajada ei saa.

ettevaatusprintsiibiga.
linnualade) vahetusse ldhedusse
Kaitsealused linnud pesitsevad ka Natura 2000 loodusaladel, mille kaitse-
eesmarkide hulka nad ei kuulu ning sageli jadvad pesad inventuuride
kdigus tuvastamata ja EELIS-esse kandmata. Seega tuleb rakendada
elementaarset  ettevaatusprintsiipi  ning  valistada  looduslikud
Okosusteemid tuuleparkide asukohtadena. Euroopa Liidu diguses on
ettevaatusprintsiip juriidiliselt siduv. Euroopa Kohus on korduvalt
kinnitanud, et:

.Ettevaatusprintsiip on (ks alusprintsiip, mis peab suunama liikmesriikide
ja EL institutsioonide tegevust, kui eksisteerib teaduslik ebakindlus
voimaliku kahjuliku moju osas.”

Arvestades asukohta, mis asub vahetult Natura 2000 linnuala korval
metsamaal, on tegemist otsese ettevaatusprintsiibi eiramisega, mis on

ebaseaduslik.

Mitte arvestatud. Noustume, et Natura 2000 linnualadele ei
tohi tuulikuid planeerida ja peab olema tagatud piisav
vahemaa. Siinkohal on planeerigu ala ja linnuala vahemaa
vahemalt 10 km. Selles osas on ka tehtud Natura-eelhinnang
(vaata ptk 2.6.1.3). Hetkel on kdimas linnustiku uuring, mille
tulemusena selgub kuhu ja kas ekspert soovitab tuuliku
paigutada. Tuulepargi rajamine Natura 2000 linnuala voi
loodusmetsa vahetusse ldhedusse ei ole automaatselt
vastuolus ettevaatuspdhimdttega, kui planeeringuprotsessis
kehtivaid labi

keskkonnaméju rakendatakse vajalikke

jargitakse seadusi, viiakse pdhjalikud

hindamised ja
leevendusmeetmeid. Seega ei ole pdhjendatud vaide, et
selline asukoht on otseselt ebaseaduslik. Pigem tuleb iga
hinnata individuaalselt,

projekti tuginedes teaduslikele

uuringutele ja seadusandlikele nduetele

Seisukoht nr 4: Vastuolu linnudirektiiviga.

Vaike-konnakotkas on linnudirektiivi lisa | liik ning 1dhim pesa asub
planeeringualast 2 km kaugusel.

Meile teadaolevalt on ala lIdhedal asuv vdike-konnakotka sihtkaitsevodnd
kotka poolt asustatud. Vastavalt linnudirektiivile tuleb hinnata mojusid
lahtuvalt asjaolust, et tegemist on linnudirektiivi lisa I liigiga ning kui jadb
ka teoreetiline oht | kaitsekategooria liigile, siis tegevust mitte lubada. Kui
tegevust ikkagi soovitakse nt el

sotsiaalmajanduslikel pd&hjustel

Mitte arvestatud. Juhime tdhelepanu sellele, et vaike-
konnakotka pilsielupaik KLO9132501 on Vaike-Maarja valla
Uldplaneeringus valja jaetud 2 km puhvriga. See on kooskdlas
Eesti Ornitoloogiaiihingu ja Kotkaklubi koostatud (2023) dle-
eestilise maismaalinnustiku analliisiga, mis satestab, et
tsoon 1 hdlmab 2 km raadiusega ala EELIS-es registreeritud
pesapunktist. Pesapuu asub planeeringualast rohkem kui 2,3

km kaugusel. Uldjuhul tsooni 1 tuulikuid ei kavandata, kuid
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julgeolekukaalutlustel ellu viia, siis tuleks kisida eriluba Euroopa

Komisjonilt.

erandite tegemine on vdimalik, mille kohta on Ulevaade

eelmainitud dokumendis.

Seisukoht nr 5: Vaja on teha kumulatiivne mdjuhindamine teiste
tuulealadega.

Tuuleenergeetika arendamisel tuleb arvesse votta mitte ainult Gksiku
projekti mdju, vaid ka koondmdju koos teiste lahedalasuvate voi
planeeritavate tuuleparkidega. See aitab tagada, et keskkonna- ja
sotsiaalmajanduslikud oleksid  terviklikult

mojud hinnatud ja

leevendusmeetmed tohusad.

Arvestatakse. LS ja KSH programmi ptk-s 2.6.12 on

kirjeldatud kumulatiivsete mdjude hindamise pdhimdtted.

Seisukoht nr 6: Vastuolu lldplaneeringuga.

Kehtiv Vaike-Maarja valla Gldplaneering (tleb selgelt, et rohevérgustiku
tuumikaladele ei v&i rajada uusehitisi ega tehnokoridore. Tuulikud ja
paikesepargid aga, on tootmisiiksused, sest koos nende rajamisega
muudetakse maa  sihtotstarve  tootmismaaks.  Tuulikutega ja
paikeseparkidega koos rajatakse uued tehnokoridoridki. Samuti on
tuulikute vundamendid ja tuulikuteni viivad teetammid vdaga mahukad
ehitised, mis modjutavad pinnasevee ja p&hjavee liikumist ja 1dbi selle

rikuvad Okoslisteemi toimimist ja pdllumaade viljakust.

Arvestatakse osaliselt. LS ja KSH programmi ptk-s 2.6.1.2 on
kirjeldatud rohevérgustikule méjude hindamine. Avispea
tuulepargi alad on  leitud  Vidike-Maarja  valla
ldplaneeringuga (dokumendis nimetusega perspektiivsed
tuuleenergia arendusalad nr 1, 9 ja 14). Dokumendis on ka
kirjas, et vaatamata algatamise otsusele paikeseparke ei
kavandata. Edasises protsessis on plaanis hinnata mdjusid
pinna- ja p&hjaveele vastavalt ptk 2.6.2 ja vaartuslikele

pollumaadele ptk 2.6.3.

Seisukoht nr 7: linnustiku ja nahkhiirte uuring tuleb labi viia ka
Umbruskonna metsades ning kaitsealadel.

Linnustiku ja nahkhiirte uuring tuleb labi viia mitte ainult planeeringualal
vaid ka minimaalselt 10 km raadiuses tuulealast. Kéik metsad tuleb
inventeerida ning samuti Haavakannu loodusala (juhul kui varsked
inventuurid puuduvad).

KSH kaigus on vaja valja selgitada tuulepargi mdéju metsisele, kelle
registreeritud elupaik asub tuulealast pelgalt 1,7 km kaugusel Haavakannu

loodusalal, sealjuures ulatub elupaik loodusala piiridest valja. Teine

Arvestatakse osaliselt. LS ja KSH programmi ptk-s 2.6.1.1.2 on
kirjeldatud, kuidas planeeritakse linnustiku ja nahkhiirte
uuringud labi viia. Need uuringud tuginevad M. Magi ja P.
Saag koostatud (2025) juhendi ,Tuuleparkide elustiku-

uuringute metoodika ja jarelseire miinimumnduded”
pohimotetele.
Metsis on vdaga oluline liikk ning linnustiku uuringus

podratakse erilist tahelepanu sellele, et hinnata, kas liigile on
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lahedalasuv metsise registreeritud elupaik on tuuleala vahetus laheduses.
Teame, et metsis valdib elupaigana tuulealasid ja eemaldub
tuuleparkidest.

Samal ajal kui planeeritakse tuuleparke metsise elupaikade kdrvale, kaib
teistel aladel metsise elupaikade havitamine lageraiumise labi. Metsis
(7etrao urogallus) on Uleeuroopaliselt ohustatud liik ning kantud
Linnudirektiivi | lisasse liigina, kes vajab erilist kaitset. Tuuleala loomine
metsise elupaiga vahetusse lahedusse on otseses vastuolus Linnudirektiivi
artikliga 4, mis satestab muuhulgas: “Liikmesriigid vdtavad Idigetes 1 ja 2
osutatud kaitsealade suhtes vajalikke meetmeid, et véltida elupaikade
saastamist vOi kahjustamist voi lindude mis tahes héirimist/..../
Liikmesriigid plitiavad elupaikade saastamist voi kahjustamist véltida ka

véljaspool kaitsealasid.”

tagatud elupaikade kasutamise véimalus ning liikkumine

erinevate elupaikade vahel ka véljaspool kaitsealasid.

Seisukoht nr 8: taastuvenergiapargi mdju alal hinnata moju seal elavatele
elusolenditele.

KSH kaigus on vaja vélja selgitada taastuvenergiapargi mdju alal elavatele
imetajatele, lindudele ja kahepaiksetele, eelkbige kaitsealustele liikidele
kelle elupaik jaab tuuleala piirist 10 km raadiusesse, nagu:

1. Metsis (Tetrao urogallus), linnudirektiivi | lisa liik. Eestis |l
kaitsekategooria liik.

2. Laanerahn (Picoides tridactylus) linnudirektiivi | lisa liik. Eestis I
kaitsekategooria liik.

3. Hiireviu (Buteo buteo), Ill kaitsekategooria liik.

4. Vaike-konnakotkas (Clanga pomarina), | kaitsekategooria liik.

5. Laanepuil (Tetrastes bonasia), Il kaitsekategooria liik

6. Hallpea-rahn  (Picus canus), linnudirektiivi | lisa liik, Eestis Il

kaitsekategooria liik

Arvestatakse. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja KSH
programmi taiendamiseks. Ettepanekutega arvestatakse

detailplaneeringu koostamisel.
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7. Poldtsiitsitaja (Emberiza hortulana), linnudirektiivi | lisa liik, Eestis Il
kaitsekategooria

liik

8. Kanakull (Accipiter gentilis), linnudirektiivi | lisa liik, Eestis Il
kaitsekategooria liik

9. Tahnikvesilik (Lissotriton vulgaris), Ill kaitsekategooria liik

10. Harilik mudakonn (Pelobates fuscus), loodusdirektiivi IV lisa liik, Eestis
Il kaitsekategooria liik

11. Suurkoovitaja (Numenius arquata), lll kaitsekategooria liik

12. Harilik kdrnkonn (Bufo bufo), Il kaitsekategooria liik

13. Harivesilik (Triturus cristatus), loodusdirektiivi Il ja IV lisa liik, Eestis Il
kaitsekategooria liik

14. Rabakonn (Rana arvalis), loodusdirektiivi IV lisa liik, Eestis Il
kaitsekategooria liik

15. Rohukonn (Rana temporaria), Ill kaitsekategooria liik

16. Herilaseviu (Pernis apivorus), linnudirektiivi | lisa liik, Eestis Il
kaitsekategooria liik jt. liigid

Selgitused:

Linnudirektiivi | lisas nimetatud liikide elupaikade kaitseks tuleb rakendada
erimeetmeid, et kindlustada nende liikide sdilimine ja paljunemine
levikualal.

Liikmesriigid votavad ette vajalikke meetmeid, et valtida elupaikade
saastamist voi kahjustamist voi lindude mis tahes hairimist, niivord kui see
on kaesoleva artikli eesmarkide seisukohast oluline. Liikkmesriigid plitavad
elupaikade saastamist vdi kahjustamist valtida ka valjaspool kaitsealasid.

Loodusdirektiivi IV lisas nimetatud liigid vajavad ranget kaitset.
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Seisukoht nr 9: Nahkhiired vajavad eritdhelepanu.

Toome moned naited asjassepuutuvatest uuringutest:

1. USGS: ,How are bats affected by wind turbines?” Kokkuvdte: Sajad
tuhanded nahkhiired hukkuvad igaastaselt P6hja-Ameerika tuuleparkides.
Viide uuringule: https://www.usgs.gov/fags/how-are-bats-affected-wind-
turbines

2. NREL (2023): ,Summary of Bats and Land-Based Wind Energy
Development” Kokkuvote: Uuring tuvastas, et tuulikud pdhjustavad
nahkhiirte massilisty hukkumist. Viide uuringule:
https://docs.nrel.gov/docs/fy230sti/85124.pdf

3. Conservation Science & Practice (2022): ,Diet analysis of bats killed at
wind turbiines suggests large-scale losses of trophic interactions”
Kokkuvote: Nahkhiirtel on vdga otsene mdju okostisteemile, sealhulgas
saagikusele. Viide uuringule:
https://conbio.onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/csp2.12744

Teatavaks voetud. Ekspertidel on need uuringud edastatud.
Nahkhiirte osas tehakse alal tdiendavad uuringud vastavalt

LS ja KSH programmi ptk 2.6.1.1.2.2 ja lisas 3 toodule.

Seisukoht nr 10: vaja on inventeerida Natura elupaigad ja vaariselupaigad.
Planeeringuala katab suures osas erametsasid, seega on vaartuslike
metsaelupaikade inventuurid seal tegemata ning KSH kaigus tuleb need

vaieldamatult teostada.

Arvestatakse Sellega on arvestatud ning seda tehakse

taimestiku inventuuri kaigus vastavalt ptk 2.6.1.1.1 ja lisale 4.

Kokkuvote

Oleme vastu taastuvenergiapargi rajamisele metsamaale ning Natura
2000 loodusala vahetusse lahedusse. Taastuvenergiaparke saab rajada
juba kahjustunud maastikule, mitte metsa.

Kuna seisukoha andmiseks antud tahtaeg ei olnud meie jaoks piisav, et

koiki aspekte

Teadmiseks véetud.

Eraisik I.H.

Seisukoht Avispea tuuleala detailplaneeringu ldhteseisukohtade ja

keskkonnamaju strateegilise hindamise programmi kohta

Mitte arvestatud. Juhime teie tahelepanu sellele, et vastavalt

Planeerimisseaduse §-le 124 ja Keskkonnamdju hindamise ja
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I. Tehniline ja sisuline ebapiisavus
KSH programm ei sisalda piisavat teavet tuuleparkide tehniliste naitajate
ega mojutatava keskkonna kohta. Puuduvad jargmised olulised andmed:
* tuulegeneraatorite mddtmed, kogukdrgus, tiilp, vdimsus ja hulk;

« taristu ja teede rajamise maht;

« alajaamade ja kaabelduse asukohad;

« ehitusetappide kestus ja mdju keskkonnale.

Oluliste mdjude hindamine on plaanitud pealiskaudselt voi Gldse mitte.
Naiteks:

* puudub modjuanaliiis inimeste tervisele, elukeskkonnale ja
sotsiaalmajanduslikele teguritele;

« rohevorgustiku ja pdllumajandusmaa mdju ei hinnata suvitsi;

* loomastiku osas kasitletakse vaid valikuliselt linde ja nahkhiiri, Glejaanud
fauna on sisuliselt valja jaetud.

Lisaks puudub plaan tellimiseks

eksperthinnangute sotsiaal- ja

tervisemojude osas.

keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse §-le 33 on tuulepargi
kohustuslik  1abi

strateegiline hindamine (KSH). KSH programm peab vastama

arendamisel vila  keskkonnamaju
Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimisstisteemi
seaduse § 36 nduetele. Teie poolt viidatud aspektid ja
kui

keskkonnamaju

nduded kajastatakse jargmises etapis, koostatakse

detailplaneering  ning  viiakse  labi

strateegilise hindamise analiiis.

[l. Ettevaatusprintsiibi eiramine

Planeeritav tuuleala sisaldab tuulikuid, mille kdrgus ja vdimsus Uletavad
varasema maismaakogemuse Eestis. Ukski olemasolev juhend ega
teaduslik uuring ei kasitle sellise mastaabi mojusid elusloodusele ega
inimestele maismaa kontekstis.

Sellises olukorras tuleb rakendada ettevaatusprintsiipi, nagu nduab nii
Euroopa Liidu kui Eesti keskkonnaseadustik. KSH programmi senine

kasitlus seda ei arvesta.

Mitte arvestatud. Kuigi planeeritavate tuulikute kdrgus ja
vOimsus Uletavad varasemat maismaakogemust Eestis, ei
tahenda see, et mdjusid ei ole vdéimalik hinnata voi
leevendada. Juhime tahelepanu, et ca 250 m koérguseid
tuulikuid on juba Eestis rajatud. Nende kohta on juba
esmased jarelseire tulemused valmimas véi valminud (Sopi-
Tootsi ja Saarde tuulepargid). KSH protsessi kdigus antakse
Ulevaade rahvusvahelistele teaduslikele andmetele ja
parimatele praktikatele tuginedes, sealhulgas teostatakse
kohapdhised uuringud, mis kasitlevad suuremate tuulikute
mdjusid elusloodusele (nt

linnud ja nahkhiired) ning
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inimestele (nt mira, varjutus ja visuaalne moju). Lisaks
jargitakse Eesti Keskkonnaameti juhiseid, nagu naiteks
JTuuleparkide keskkonnamdju hindamise juhend” (2025), mis
hélmab ka tuulikute mdjude hindamise pdhimdtteid. Kui
teaduslik  ebakindlus  siiski  esineb,  rakendatakse
leevendusmeetmeid, nditeks tuulikute asukoha kohandamist,
tehnoloogilisi lahendusi (nt margistatud turbiinilabad voi
kaamerapdhised seiskamisslisteemid) ja ajutist seiskamist

randeajal.

[l. Kaasamine ja demokraatlik otsustusprotsess
Kaasamine peab olema sisuline, mitte formaalne. Oiguskantsler Ulle
Madise on markinud (14.04.2025 nr 7-5/250728/2502712):

allikast elektrienergia tootmine ei pruugi igas asukohas olla tingimata

"Taastuvast

kaalukaim huvi."
Otsused tuleb teha konkreetsete asjaolude podhjal, tasakaalustades
avalikke ja erahuve. Praegune protsess jatab kohalikele kogukondadele

sisuliselt pealtvaataja rolli.

Arvestatakse. Tuulepargi  planeeringuprotsess  jargib
planeerimisseaduse ndudeid, mis satestavad avaliku osaluse
ja huvitatud osapoolte kaasamise kohustuse. Kaasamine
tahendab, et isikut on teavitatud véimalusest olla kaasatud.
Planeerimisprotsess on avalik. K&ik isikud saavad esitada

otsustatakse
KSH

koostamise protsessi kaigus korraldatakse avalik arutelu, kus

ettepanekuid, mida  kaalutakse ning

juhtumipodhiselt.  Detailplaneeringu ja aruande

kohalikud kogukonnad, elanikud ja teised huvitatud
osapooled saavad esitada oma seisukohti, muresid ja

ettepanekuid.

IV. Vérdne kohtlemine ja miinimumkaugused

Kohalikud elanikud hajaasustuses on ebavdrdses olukorras vdrreldes
tiheasustusega piirkondadega, kus tldplaneeringud ndevad ette vahemalt
2 km kauguse elamutest.

Soovime:

+ kehtestada Uhtne miinimumkaugus 2 km koikidele elamutele kogu

vallas;

Mitte arvestatud. Kliimaministeeriumi tellimusel Estonian,
Latvian & Lithuanian Environment OU poolt koostatud
juhendis , Tuuleparkide keskkonnamdju hindamise juhend.
Miira, vibratsioon, varjutamine” (2025) on kirjas, et , festis
el ole bigusaktidega mdédratud tuulikutele minimaalseid
kauguseid miiratundlikest objektidest. Uldplaneeringutes on

sifski teatud tingimused dldjuhul méaratud (elamutest 1000
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* |6petada vordse kohtlemise p&himaotte rikkumine.

Naiteks Rootsis on arutlusel norm, mille kohaselt ei tohi maismaatuulikud
olla lahemal kui 3,5 km inimasustusest Viide:
https://www.vt.se/nyheter/oskarshamn/artikel/vindkraftsbeskedet-i-
oskarshamnsakerhetsavstand-
35kilometer/rdpod38r?fbclid=lwY2xjawLWPO0tleHRUA2FIbQIXMABicmIKET
BQbGNYQnd0aW9nN081MWV4AR7ibYdh10Py3iwoMHgpUVLjGpdligBD
Y9SRq97Vt05010_VutZ_r8zAo4WsQ_aem_fol8J8-7JpjGh-4KEMwHjg

m, tiheasustusaladest 2000 m, puhke ja virgestusaladest 1000
m). Asjakohane on tuulikute mdra levikukaartidel kujutada
alates 35 dB (hadirivuse tekkimise lavend)." Siinkohal tuleb
ldhtuda Vaike-Maarja valla Uldplaneeringust ja jargida, et
miratasemete modelleerimisega oleks vastuvétja juures
tagatud 35 dB.

V. M6jud pdllumajandusmaale

Avispea tuuleala hélmab 280,6 ha vaartuslikku péllumajandusmaad (lle
41 hindepunkti mullastiku boniteedis), mis moodustab ligi kolmandiku ala
pindalast.

Planeeringus ja KSH programmis tuleb:

* hinnata moju vaartuslikule pdllumajandusmaale,

* hinnata moju saagikusele ja maakasutuse voimalustele,

* pdhjendada maakasutuse muutust tootmismaaks.

Mitmed uuringud kinnitavad tuuleparkide negatiivset mdju saagikusele ja
taimestikule:

 Nature, 2023: Pollusaagikus langeb margatavalt tuulikutest kuni 10 km
kaugusel. Viide: https://www.nature.com/articles/s41598-023-49650-9

+ Sustainability, 2024: Mulla viljakus langeb, taimkate véaheneb.

Viide: https://www.mdpi.com/2071-1050/16/15/6350

Arvestatakse osaliselt. LS ja KSH programmi ptk-s 2.6.3 on
kirjeldatud vaartuslikele pdllumaadele md&jude hindamise

pdhimdtted.

VI. Nahkhiired ja 6koslisteem

Uuringud naitavad, et tuulepargid pdhjustavad ulatuslikku nahkhiirte
hukkumist ja sellega kaasnevaid 6koslisteemi haireid:

+ USGS: Sajad tuhanded nahkhiired hukkuvad igal aastal.

Viide: https://www.usgs.gov/fags/how-are-bats-affected-wind-turbines

Teatavaks vdetud. Ekspertidel on need edastatud. Nahkhiirte
osas tehakse alal tdiendav uuringud vastavalt LS ja KSH

programmi ptk 2.6.1.1.2.2 ja lisas 3 toodule.
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https://www.mdpi.com/2071-1050/16/15/6350

« Science, 2011: Nahkhiired hoiavad &ra kahjurite levikut ja vahendavad
pestitsiidide kasutust.
Viide:https://www.researchgate.net/publication/50939997_Economic_Ilmp
ortance_of_Bats_in_Agriculture

« NREL, 2023: Tuulikud havitavad kriitilise osa agrodkoslisteemist.

Viide: https://docs.nrel.gov/docs/fy230sti/85124.pdf

» Postimehes (2024) ilmunud artikkel ,Loe, miks on pdhjust kaitsta
nahkhiiri — see on majanduslikult vdga-véaga tulus” toob vélja, et nahkhiirte
populatsiooni langus t&i mitmes regioonis kaasa margatava
putukamiirkide kasutuse kasvu ning sellest tulenevalt ka imikute suremuse
téusu.

Viide: Postimees 2024 — Nahkhiirte kaitse majanduslik m&ju

VII. Minu isiklik kinnistu ja huvide rikkumine

KSH programmis on Avispea tuuleala tuulikute rajamise piirkonda kantud
Kiinka kinnistu (katastritunnus 92702:001:2443), mis kuulub minule.

Olen kirjalikult teavitanud TMV Greeni, et oma kinnistule ega selle
vahetusse lahedusse ma tuulikute rajamist ei luba. Kinnistule on
planeeritud elamukompleks. Sellise kavatsuse eiramine on vastuolus:

* planeerimisseaduse eesmarkidega,

» eraomandi kaitsega,

* heauskse kaasamise p6himdottega.

Arvestatakse osaliselt. Votame Teie markuse arvesse ning
kinnitame, et Kinka kinnistule tuulikuid ei planeerita, kuid
selle vahetusse lahedusse ei ole kavas tuulikute rajamist
piirata. Soovime tdpsustada, et meie andmetel puudub
Kinka kinnistul kehtiv detailplaneering, elamukompleksi ei
ole seetdttu planeeritud. Samuti ei ole sellele kinnistule

valjastatud projekteerimistingimusi.

VIIl. Miratasemed ja WHO soovitused

WHO on 2018. aastal valja andnud juhised, mis puudutavad tuulikute
mura hindamist: "Lden ja Lnight m&&dikud ei pruugi anda adekvaatset
hinnangut tuulikute mira mdju tervisele."

Eesti neid juhiseid, kuigi WHO standardid on

rahvusvaheliselt siduvad ja olulised ka Eesti jaoks.

praktika ei jargi

Mitte arvestatud. LS ja KSH programmi ptk-s 2.6.4.1 on
kirjeldatud mira modelleerimist ja selle analtsimist. Mura
moju hindamisel Idhtutakse Kliimaministeeriumi tellimusel
Estonian, Latvian & Lithuanian Environment OU poolt
koostatud keskkonnamaju

juhendist ,Tuuleparkide

hindamise juhend. Mira, vibratsioon, varjutamine” (2025).
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IX. Planeeringu vastuolu rohevérgustikuga

Vdike-Maarja valla kehtiv Uldplaneering keelab uusehitiste ja
tehnokoridoride rajamise rohevdrgustiku tuumikaladele. Tuulikute
rajamine:

» muudab maa sihtotstarbe tootmismaaks,

* rajatakse koos tehnokoridoride ja teetammidega,

» mdjutab negatiivselt pdhjavee liikumist ja pollumaade viljakust.

Mitte arvestatud. LS ja KSH programmi ptk-s 2.6.1.2 on
kirjeldatud rohevdrgustikule mdjude hindamine.
Tapsustame, et Avispea tuulepargi alad on maaratletud
Vaike-Maarja valla Uldplaneeringus (dokumendis nimetatud
perspektiivsete tuuleenergia arendusaladena numbritega 1,
9 ja 14). Uldplaneeringus on kirjas , Uldplaneeringu protsessis
on 1dbi viidud tuulepargi kui olulise ruumilise méjuga ehitise
asukohavalik. Tuuleparkide kavandamiseks pohimotteliselt
sobivad alad on alad, kus dldplaneeringu tipsusastmes
teadaolevalt e asu tuulepargi rajamist vdlistavaid
looduskaitselisi voi inimasustusest tulenevaid asjaolusid.
Seega peab jargmises etapis labi viidav analtits naitama, kas
Vaike-Maarja valla Uldplaneeringus satestatud
rohevorgustiku tingimusi on véimalik taita ja kas sinna on

voimalik tuuleparki rajada (koos taristuga).

Eraisik U.H.

1. Ulekaalukaks avalikuks huviks on Uhiskonna kui terviku huvi, mis
pohjendab otsustustes eelistusi, millega tagatakse Uldised hived vdi
valditakse nendele tekkida vdivat kahju. Vastavalt pohiseaduse § 154
otsustavad ja korraldavad koiki kohaliku elu kisimusi kohalikud
omavalitsused. PlanS § 8, elukeskkonna parendamise p&himéte Utleb:
planeeringuga tuleb luua eeldused kasutajasdbraliku ning turvalise
elukeskkonna ja kogukondlikke vaartusi kandva ruumilise struktuuri
olemasoluks ja sailitamiseks ning esteetilise miljo6é arenguks, sailitades
olemasolevaid  vaartusi. Eeltoodud kérgematele strateeglistele
dokumentidele tuginedes on selge, et Vaike Maarja vallas puudub avalik

huvi millega pdhjendada tuuleparkide v6i hiibriidparkide rajamist. Kiill aga

Mitte arvestatud. Juhime teie tdhelepanu sellele, et vastavalt
Planeerimisseaduse §-le 124 ja Keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse §-le 33 on tuulepargi
arendamisel  kohustuslik  labi  viia  keskkonnamdju
strateegiline hindamine (KSH). KSH programm peab vastama
Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi
seaduse § 36 ndOuetele. Teie poolt viidatud aspektid ja
nduded kajastatakse jargmises etapis, kui koostatakse
detailplaneering  ning  viiakse labi  keskkonnamdju
strateegilise hindamise analtits. Seejarel, kui mdjud on
anallusitud, on asjakohane teha otsus tuulepargi arendamise

osas.
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on olulisi avaliku huvi pdhjendusi, mis on selgelt tuuleparkide ja

hibriidparkide rajamise vastu.

2. Praeguseks puuduvad séltumatud terviklikud uuringud, mis hindaksid
Ule 200 meetri kdrguste tuulikuparkide keskkonnamdjusid maismaal,
sealhulgas infraheli, mira, vibratsiooni, resonantsi, radooni, plastireostuse
moju ja ulatust, moju elurikkusele, pdhjaveele, inimeste tervisele ja kliimale
tervikuna. Lisaks tekitab kisimusi vaidetav tuulikute madal 6koloogiline
jalajalg, hdlmates alajaamad, energiasalvestajad, uute liinide ehituse ja
hooldamise. Arvestades teadmiste puudujaaki, on vajalik enne edasiste
arendustegevuste lubamist hinnata nende mojusid laiapdhjaliselt ja

terviklikult, ja teha seda iseseisvalt kohalikust tasandist Iahtuvalt.

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi tdiendamiseks. Antud teemasid on kavas
kasitleda jargmises detailplaneeringu etapis, keskkonnamaoju
strateegilise hindamise aruandes, lahtuvalt programmis
toodule. Palume teil tutvuda programmi ptk 2.6, kus nendest

mdjudest antakse Ulevaade, mida hakatakse analldsima.

3. Puuduvad terviklikud uuringud ja teaduslik konsensus selle kohta,
kuidas tuulegeneraatorid mdjutavad pdhjavee taset, vallaelanike kaevude
veetaset ja vee kvaliteeti. Samuti ei ole tapselt teada, kui palju vabanevat
radooni voib tuulegeneraatorite tekitatud vibratsioon maapinnast esile

kutsuda ning kas see mojutab ka pdhjavee kvaliteeti.

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi tdiendamiseks. Juhime tdhelepanu, et
protsessi on kaasatud hidrogeoloog ning piirkonnas on
varasemalt teostatud pd&hjalikud kaardistamised ja uuringud.
Seega koostatakse eksperthinnang, mis annab (levaate

pohjaveele esinevate mojude osas.

4. Pdhiseaduse § 32 naeb ette jargmise pdhimdbtte: ,Igatihe omand on
puutumatu ja vordselt kaitstud". Omandi kaitse tuleneb ka inimdiguste ja
pohivabaduste kaitse konventsiooni esimesest protokollist ja EL
pohidiguste hartast. Eesti riik ei ole loonud mehhanismi tuuleparkide
mdjualas asuva kinnisvara vaartuse languse kompenseerimiseks.
Elektrituulikute rajamine voib elukondliku kinnisvara vaartust véhendada
mitmete tegurite, nagu visuaalne hairing, mira ja psihholoogilised
aspektid, tottu.

Kehtiv regulatsioon ei taga omandip&hidiguse vordset kaitset, mis on

vastuolus pdhiseadusega. Kohtupraktika kohaselt peaks riik tagama

Teatavaks voetud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja

KSH programmi taiendamiseks. Maojusid kinnisvarale
hinnatakse vastavalt ptk 2.6.4. Hindamaks m&ju kinnisvarale
kaasatakse kinnisvara ekspert, kes annab hinnangu kinnisvara
vaartuse osas. Rahalise kompensatsiooni teema on kasitletud
programmis ptk 2.6.4.5. ning ndide selle arvutuse osas

https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/taastuvenergia/tu

uleenergia/tuulikutasud
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proportsionaalse kompensatsiooni, kui Uksikisiku varaline kaotus on

ebaproportsionaalselt suur. Kuna riik ei ole tuuleparkide moju
kompenseerimiseks téhusat mehhanismi loonud, jéavad
kinnisvaraomanikud ebadiglase  olukorra ette ja oiglase

kompensatsioonita.

5. Sisulist kaasamist seoses KOV eriplaneeringutega ei ole toimunud.
T&eline kaasamine eeldaks, et vallaelanikke teavitatakse pdhjalikult nende
Oigustest seoses eriplaneeringute protsessidega. See hdlmaks muuhulgas
selget teavet selle kohta, millal on &ige aeg esitada jarelparimisi
konkreetsete teemade kohta ning millal tuleks taotleda lisauuringute
labiviimist.

6. KOKS § 2 kohaselt on kohalikul omavalitsusel digus, vdime ja kohustus
iseseisvalt korraldada ja juhtida kohalikku elu, lahtudes vallaelanike
Oigustatud vajadustest ja huvidest. KOKS § 3 satestab, et kohalik
omavalitsus peab tagama igaiihe seaduslikud digused ja vabadused ning
teostama ruumilist planeerimist vastavalt KOKS § 6.KOKS § 22 kohaselt
kuulub volikogu padevusse planeeringute algatamine, kehtestamine ja
kehtetuks tunnistamine. Volikogu liikmed peavad juhinduma seadusest,

valla digusaktidest ning vallaelanike vajadustest ja huvidest (KOKS § 17).

Teatavaks voetud. Vaike-Maarja vallas ei koostata
eriplaneeringuid. Vaike-Maarja vald on p&hjalikult teavitanud
isikuid

arvamuste esitamise ajast ja avalikest aruteludest. Juba

vOimalusest osaleda planeerimisprotsessis, sh
teemat kasitlenud Uldplaneeringu koostamise ajal toimusid
mitmed avalikud arutelud, kus teemat tutvustati. Kodulehel

on aktuaalsena kajastatud olulisem informatsioon.

7. Eesti on iseseisev ja soltumatu demokraatlik vabariik, kus koérgeima
riigivdimu kandja on rahvas. Eesti riik kuulub rahvale (PS § 1). Eesti
loodusvarad ja loodusressursid on rahvuslik rikkus, mida tuleb kasutada
saastlikult (PS § 5). Igalihel on digus sailitada oma rahvuskuuluvus ehk
oigus kultuurile ja rahvuslikule identiteedile (PS § 37). Riik eksisteerib ainult
pohiseaduse alusel ja peab teenima kodanikke (PS §& 3, § 14, § 30).
Kodanikul on kohustus pdhiseadust kaitsta, kui riik seda rikub (PS § 54).

Teatavaks vdetud. Noustume, et Eesti Vabariigi pdhiseadus
(PS§1,85,837, 83,814, § 30, § 54) kaitseb rahva kdrgeimat
voimu, loodusvarade saastlikku kasutust ning kultuurilist ja
rahvuslikku identiteeti. See ei tdhenda aga, et igasugune
arendustegevus oleks valistatud, ka ettevbtlusvabadus on
kaitstud. leida tasakaal

pohiseadusega Oluline on

majandusliku arengu ja keskkonnakaitse vahel. Selleks et
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Kui rahvas ja kohalik omavalitsus ei soovi ile 200 m kérguste tuulikutega
kaasneva mojuga riskida ja eksperimenteerida, siis saab volikogu selle
valiku kohaliku rahva ja looduse huvides teha. Meie maastik ja
loodusrahvuslus on meie identiteet/ juured, mis on kaitstud pdhiseaduse,

kodanike endi ning kérgema poolt ka siis kui riik otsuseid tehes nende

otsustada, kas ollakse pdhiseadusega vastuolus, tuleb

teostada planeerimise protsess.

vastu eksib.
8. Euroopa Liidu taastuvenergeetika direktiivid sdtestavad, et
taastuvenergia  arendamisel  tuleb  arvestada  keskkonnakaitse

pohimodtetega, sealhulgas elurikkuse sadilitamisega. Metsamaadele ja
looduslikke elupaiku mojutavatele aladele toostuslike rajatiste, sealhulgas
tuulikute, rajamine ei ole lubatud, kui see rikub keskkonna- ja Euroopa
oigust. Loodusel on kaitsmist vaariv isevaartus, mille sailitamisel tuleb
juhinduda lisaks keskkonnamdjude hindamisele (lahtudes KeHJS) ka
ettevaatusprintsiibist, et teha tasakaalukad otsused.

EL taastuvenergia direktiivi artikli 15C kohaselt tuleb tuule- ja
paikeseenergia alade maaramisel eelistada juba inimmadju all olevaid maa-
alasid, nagu tehispinnad (hoonete katused ja fassaadid, parkimisalad,
teede-adrsed alad), to0stusmaad ja endised kaevandusalad. Samuti
réhutab direktiiv, et kdrge looduskaitselise vaartusega piirkondi tuleks
selliste arenduste puhul valtida. EL digusraamistik suunab tuuleparkide
rajamist eelkdige endistele t&Ostus- ja kaevandusmaadele vdi madala
et vahendada

looduse ja poéllumajandusliku vaartusega aladele,

negatiivset moju okosusteemidele.

Teatavaks vdetud. Kliimaministeerium on esitanud
18.07.2025 kirjaga nr 7-15/25/2627-4 oma seisukoha:
Taastuvatest energiaallikatest toodetud energia kasutamise
edendamiseks vastu voetud Euroopa Liidu direktiivide
eesmadrk on kiirendada taastuvenergia kasutuselevéttu, mitte
seada sellele tdiendavaid piiranguid voi  takistusi.
Taastuvenergia projektide menetluse kiirrendamiseks on
direktiivis ja selle muudatustes jérjest tehtud taastuvenergia
projektide rajamisel erisusi vorreldes néuetega, mida seavad
loodusdiirektiivid. Taastuvenergia kasutuselevotu
kiirendamiseks vastu voéetud direktiivid on samuti osa
Euroopa Liidu 6igusest, mida jérgime.

Nii néiteks on taastuvenergia projektil teatud tingimuste
tditmisel llekaaluka avaliku huvi eeldus. Seega juhul, kui muu
valdkonna projekti puhul tegevus lubatud ei ole loetakse
taastuvenergia llekaalukaks avalikuks huviks vorreldes
loodusvdartuse kaitsmisega ja tegevust saab vastavate
tingimuste taitmisel lubada.

Sobivad alad tuulepargi rajamiseks tuleb vélja selgitada
planeerimismenetluse ja keskkonnamdjude strateegilise

hindamise kaigus. Euroopa Liidu taastuvenergiat puudutavad
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direktiivid el Vdlista taastuvenergia rajatiste rajamist

loodusmaastikele.

ehk tuleb

keskkonnaga seotud riski valtida isegi siis, kui ei ole selge, kas tegevusega

9. EttevaatuspShimdtte ettevaatusprintsiibi  kohaselt
kaasneb keskkonnamdju ning milline on mdju arvatav ulatus ja iseloom
(1992 Rio, URO keskkonna- ja arengukonverents). Ettevaatusp&himétte
jargi ei tohi teha otsuseid, kui mingi tegevuse keskkonnamdju on
eeldatavasti negatiivne voi seda ei teata.

Arvukate Ule 200 m kdrguste tuulegeneraatorite paigutamine Vaike
Maarja valla aladele on potentsiaalselt vdga kdrge riskiga nii keskkonnale
kui  ka

leevendusmeetmed naiteks puude istutamine tuulikute juurde ei ole

elanikele.  Tuuletddstusparkide  arendamisel  pakutud
tosiseltvoetavad.

On meie huvides olla kindel kavandatu turvalisuses ja ohutuses enne
otsuste langetamist ning nende otsuste kohast tegutsemist. Enne
planeeringutega edasiliikumist on vaja teha uuringud mis hdélmavad
sotsiaalseid, kultuurilisi, majanduslikke, keskkonna ja elukeskkonna
aspekte ning mille pdhjal on véimalik koostada Vaike Maarja valla

arengukava ja energeetikakava.

Teadmiseks voetud. Hetkel on kdimas erinevad kohapdhised
uuringud, mille tulemusena, selgub kuhu ja kas ekspert
soovitab paigutada tuulikuid ja taristuid. Tuulepargi rajamine
ei ole automaatselt vastuolus ettevaatuspohimdttega, kui
planeeringuprotsessis jargitakse kehtivaid seadusi, viiakse
labi pohjalikud keskkonnamgju strateegilised hindamised ja
rakendatakse vajalikke leevendusmeetmeid. Pigem tuleb iga
hinnata individuaalselt,

projekti tuginedes teaduslikele

uuringutele ja seadusandlikele nduetele

10. Lahtuvalt Ulaltoodust palun Véike Maarja Vallavolikogul:
Mitte algatada ega vastu votta uusi eriplaneeringuid, sest need on
vastuolus avaliku huviga (PlanS § 96).

Koostada sdltumatult kohaliku omavalitsuse energeetikakava, mis

arvestab  elanike  soovide, looduskeskkonna sailitamise  ning

taastuvenergeetika  p&himotetega  kaaludes  alternatiivseid  ja

looduskeskkonda vahim koormavaid lahendusi.

Mitte arvestatud. Vaike-Maarja vallas ei ole algatatud
eriplaneeringuid ega ei ole esitatud taotlusi eriplaneeringute
Kov ei

detailplaneeringute menetluse kaigus.

algatamiseks. koosta energeetikakava
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Eraisik U.R.

1. Uldplaneeringu maakasutuskaardil ei ole tuuleparkide ala kajastatud.
Detailplaneering peab sisaldama hinnangut, kui suures ulatuses
tootmismaa lisandumine Uldplaneeringus esitatud maakasutuse
juhtotstarbele enam ei toimi ja detailplaneeringut tuleb kasitleda
Uldplaneeringut muutva planeeringuna. Peatlkis 2.6.44 on teemat
vahesel maaral kasitletud, kuid see ei ole piisav. Lisaks tuuliku alusele
maale on ka montaaziplatsid, mida tuulikute valmimisel ei likvideerita,
samuti juurdepaasu teed ja elektriliinid. Segane on maakasutus tulevikus,
kui tuulikute eluiga 16ppeb. Maaomanikul ei saa olla tldplaneeringust
tulenevalt muid ootusi, kui jatkata tuuleenergia tootmist voi likvideerida
rajatised voi tuleb omavalitsusel muuta tldplaneeringut. Téana tuulealade
ulatust vaadates on tegemist Uldplaneeringut muutva

detailplaneeringuga.

Mitte arvestatud. Uldplaneeringuga on valitud tuuleenergia
tootmise eesmargil tuuleparkide kavandamiseks
pohimotteliselt sobivad alad. Tegemist on aladega, kus
tuuleenergia tootmine ei ole valistatud, kuid tuulikute
rajamine vajab taiendavat kaalutlemist (sh detailplaneeringu
koostamist, uuringute ja mdjuhindamise Iabiviimist).
Perspektiivsed  tuuleenergeetika alad on  ndidatud
lldplaneeringu taristu joonisel. Selgitame, et maakasutuse
muutmise  ettepanek  maaratakse  detailplaneeringu
koostamise kaigus, nagu on kirjeldatud peatukis 2.6.4.4.

Tuulikute eluea I6ppemise jargse maakasutuse osas
jargitakse kehtivaid seadusi ja kokkuleppeid maaomanikega.
Vajadusel  kaalutakse tdiendavate nduete lisamist
detailplaneeringusse. Tegemist on Uldplaneeringukohase

detailplaneeringuga.

2. Punktis 2.6.1.2 Rohevdrgustik, on toodud, et [dhtutakse Keskkonnaameti
2025. aastajuhendist ,Tuuleparkide elustiku uuringute metoodika ja
jarelseire  miinimumnduded”. Juhendi kohaselt tuleb ,Juhul kui
planeeringu ellu viimisega vdib kaasneda olulinenegatiivne mdju RV-le,
tuleb  eksperthinnangus  valja  pakkuda ka leevendus- ja
kompensatsioonimeetmed”. Kuna detailplaneeringu eesmark on valja
selgitada tuuleparkide rajamise véimalikkus, siis tuleks siin eelistada
Uldplaneeringus ette ndhtud rohevorgustikku ja rohekoridori ning

nendele aladele tuulikuid mitte planeerida.

Mitte arvestatud. Tapsustame, et Avispea tuulepargi alad on
maaratletud Vaike-Maarja valla uldplaneeringus
(dokumendis  nimetatud perspektiivsete  tuuleenergia
arendusaladena numbritega 1, 9 ja 14). Uldplaneeringus on
kirjas , Uldplaneeringu protsessis on l&bi viidud tuulepargi kui
olulise ruumilise méjuga ehitise asukohavalik. Tuuleparkide
kavandamiseks pohimotteliselt sobivad alad on alad, kus
Uldplaneeringu tapsusastmes teadaolevalt ei asu tuulepargi
rajamist vélistavaid looduskaitselisi voi inimasustusest
tulenevaid asjaolusid” Seega peab jargmises etapis labi
viidav rohevdrgustiku toimivuse anallilis nditama, kas Vaike-

Maarja valla Uldplaneeringus satestatud rohevérgustiku
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tingimusi on voimalik taita ja kas sinna on v&imalik tuuleparki

rajada (koos taristuga).

3. Punkti 2.6.5 tuleb taiendada. Uks planeeritav ala ei avalda sellist m&ju
nagu mitu ala. Valla uldplaneeringus on vdimalikke alasid imber Vaike-
Maarja mitmeid. Tuleb arvestada ka teiste alade visuaalse mdjuga. Ehk siis
piltlikult oeldes, kui tuulikuid naha ei taha, siis peab inimesel olema
voimalik selg poorata ja neid mitte ndha. Tuleb arvestada kumulatiivset
mdju vastavalt lldplaneering KSH lk 116 kirjeldatule. (sama kehtib ka
rohevorgustike kohta). Planeeringu kehtestamise ajaks peaks olema labi
viidud teiste tuulealade KSH-d.

Tegemist on lldplaneeringu koostamisel tegemata jaetud t66ga, mida ei

saa lahendada vaikeste eraldiseisvate osade kaupa.

Arvestatakse. Selgitame, et votame visuaalse anallilsi alusel

arvesse kdik piirkonnas olevad algatatud tuulepargi

planeeringud, mille kohta on teada vdimalikud tuulikute
asukohad. Eelduse kohaselt peaks see informatsioon olema
kattesaadav hindamise

keskkonnamdju  strateegilise

koostamise ajaks.

4. Punkti 26.54 tuleb tdiendada. Esitatakse anallilis ldhtuvalt
Uldplaneeringu kohaselt vdimalike uute tootmisalade lisandumisest
piirkonda 15km raadiuses. Arvestada tuleb ka teiste valla territooriumile
kavandatavate tuuleparkidega. Antud juhul kdne all oleva planeeringu
vahetusse lahedusse ei ole Uldplaneeringu maakasutuskaardi jargi just

palju tootmisalasid ette nahtud (uusi mitte Ghtegi).

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi ptk 2.6.4.5. (ilmselt on kirja autor méelnud
seda ptk) tdiendamiseks, kuna alati on voimalik, et Iaheduses
asuvatel maatksustel algatada Uldplaneeringut muutev
detailplaneering, seega ei ole valistatud, et piirkonda

rajatakse tootmisettevotteid.

5. Eluea I6ppedes mis saab tuulikutest? Arutelul oli jutt, et tuulikud
Millises

demonteeritakse, kas lammutatakse ka vundamendid, juurdepaasuteed,

demonteeritakse  vOi  jdetakse  maaomanikule. mahus
kas taastatakse endine pollu- vdi metsamaa? Siin peaks olema konkreetne
ajaline madaratlus ja kohustus ka maaomanikule. Ehk kui ta saab
vundamendi ja tuuliku betoonosa omanikuks ja ikkagi ei hakka seda
sihipdraselt kasutama, siis kandub likvideerimise kohustus Ule temale
likvideerimine).

(naiteks Uhe aasta jooksul Enne detailplaneeringu

kehtestamist peaksid ka sanktsioonid olema kirja pandud.

Arvestatakse. Selgitame, et detailplaneeringus saab ette ndha

nduded tuulikute eluea I6ppemise korral ja need ka lisatakse.
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Eraisik E.H.

Planeeringu ja KSH koostamisel ei tohi ldhtuda pelgalt tehnilistest
piirmaaradest — tuleb arvestada ka elanike ning elukeskkonnaga.
Ettepanekud programmile:

Hinnata eraldi ja soltumatult tuulikute varjutusmdju Avispea tuuleala

elupiirkonnas, teha kodude Suest visuaalid;

Arvestatakse osaliselt. Selgitame, et varjutust mudeldatakse
vastavalt ,Tuuleparkide keskkonnamdju hindamise juhend.
Mira, vibratsioon, varjutamine” Estonian, Latvian &
Lithuanian  Environment OU (2025) juhendile. Selle
tulemusena on voimalik kaardil vaadata, kas varjutus ulatub
elamuni ja kui kaua varjutuse aeg kestab. Samuti on véimalus
olemasolevatele tootmisettevotetele kokkuleppe alusel

otseliini kaudu teenust pakkuda.

Et planeeringu menetluse kdigus hinnataks ka madalsagedusliku mira ja
infraheli moju metsloomadele, lindudele, inimestele ning kaasataks selleks

sOltumatuid eksperte;

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programmi

tapsustatud vastavalt ettepanekule.

Votta arvesse mitte ainult formaalseid piirvaartusi, vaid tegelikke,

tajutavaid ja pusivaid mojusid meie kodudele ja elukvaliteedile;

Mitte arvestatud. Analiilisis saame siiski anda hinnanguid
vastavalt piirvaartustele, kuna erinevate isikute tunnetuslavi

on vaga erinev.

Analilsida vibratsiooni moju nitraatide ladestumisele p&hjavette kuna

KSH jargi on see vaid eeldus, et vibratsioon ei mojuta keskkonda;

Mitte arvestatud. P&hjaveele mdju hinnatakse vastavalt
programmi ptk 2.6.2. Nitraaditundlikul alal vibratsioon ei
suurenda pohjavees keemiliste Uhendite lahustuvust. Samas
nahakse ette kaalutlusotsuse alusel vajadusel vibratsiooni

osas leevendusmeetmed.

Hinnata mo&ju metsloomadele mitte vaid teoreetiliselt, aga ka nende

reaalseid lilkkumismustreid jalgides;

Mitte arvestatud. Ettepanekut kaalutakse, kui selgub, et
olemasolevad andmed ja uuringud ei anna detailplaneeringu

koostamisel piisavalt informatsiooni.

Tagada, et planeeringu protsessi kaasataks kohalikke elanikke sisuliselt,
mitte formaalselt;

Loodan véaga, et planeeringu koostajad ja otsustajad suudavad astuda
sammu tagasi ning hinnata olukorda mitte ainult insenertehniliste

kriteeriumide, vaid ka inimlike moé6tme kaudu.

Teatavaks voetud.
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MTU Elurikas Pandivere

1. Ei saa ndustuda punktis 2.6.2.3 toodud vaitega, et mdju pdohjaveele
puudub. P&hjavesi ei ole staatiline, vaid liigub, mistottu on eksitav vaita, et
voimaliku reostuse moju jaaks lokaalseks. Kui tuulepargi rajamisega
kaasneb oht pdhjavee reostumiseks, kandub see reostus edasi
pohjaveevoolu kaudu.

Vastavalt Eesti Geoloogiateenistuse andmetele voib Pandivere kdrgustikul
pohjavesi liikkuda oluliselt kiiremini kui mujal Eestis. Seetottu on eriti
oluline arvestada piirkondliku pdhjavee lilkkumise eriparadega.

Ettepanek:

® Iga tuuliku planeeritud asukohas tuleb labi viia detailne pdhjavee
uuring.

® Uuringu kaigus tuleb madrata pohjavee tegelik sigavus ja
pinnasekihtide koostis.

@ Eriti oluline on hinnata, kas vaivundamentide rajamisel tungitakse labi
pohjaveekihtide vdi -soonte.

@ Tuleb uurida vaiade mdju pdhjaveele, sealhulgas voimalikke keemilisi,
fuusikalisi ja hiidrogeoloogilisi muutusi.

Kui vaiade rajamisel kahjustatakse pdhjaveekihte voi tekib oht vee
kvaliteedi halvenemiseks, vdib see avaldada t&sist ja pikaajalist mdju
piirkonna elanike veevarustusele ning kohalikele kaevudele. Selline

stsenaarium kujutab endast potentsiaalset keskkonna- ja terviseohtu.

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi taiendamiseks. Protsessi on kaasatud
hidrogeoloog, kes hindab mdjusid pdhjaveele Iabi
eksperthinnangu. Samuti on piirkonnas labi viidud p&hjalikud
uuringud seoses nitraaditundliku ala esinemisega. Praegu ei
ole kindel, kas planeeritakse vaivundamenti kasutada,
vOimalik on ka graavitsioonivundamendi paigaldamine, mille
sigavus on oluliselt vaiksem. Piirkonnas on teada, et
pdhjavee tase on ca 20 m maapinnast ning sellest tulenevalt
on voimalik mdjusid arvesse votta ja pakkuda vélja meetmed
pdhjaveele mdjude valtimiseks. Planeeringuga nahakse ette

tingimused, millisele peab vundament vastama.

2. Ettepanek:

Viia arenduse programm ja planeeringu koostamine vastavusse Vaike-
Maarja valla Uldplaneeringu tingimustega. Kavandamises tuleb jargida
pohimotet eelistada vahem vaartuslikke alasid ning hinnata selgelt ja
téenduspdhiselt, kuidas sailitatakse:

@® Pollumassiivide terviklikkus;

Arvestatakse. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja KSH

programmi taiendamiseks. Vaike-Maarja valla

ldplaneeringus toodud tingimusi jargitakse moju hindamise
kdigus. Vaike-Maarja valla Uldplaneeringus on kirjas
JUldplaneeringu protsessis on [ibi viidud tuulepargi kui

olulise ruumilise méjuga ehitise asukohavalik. Tuuleparkide
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@ Pdllumajandusmaa vaartus;

@ Takistamatu juurdepaas ja pollumajandustegevuse jatkusuutlikkus.

kavandamiseks pohimdtteliselt sobivad alad on alad, kus
Uldplaneeringu tdpsusastmes teadaolevalt ei asu tuulepargi
inimasustusest

rajamist vélistavaid looduskaitselisi vor

tulenevaid asjaolusid."

1. Ettepanek:

Kavandatava tuulepargi KSH aruandes tuleb siiski esitada kirjeldav
Ulevaade tuulikute infraheli vdimalikust mdjust inimese tervisele, viidates
nii teaduslikele uuringutele kui ka sotsiaalsele murele. Ka juhul, kui méju
ei peeta ,oluliseks” ega vajata tdiendavat arvutuslikku hindamist, tuleb

KSH-s seda teemat kasitleda.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on
tapsustatud vastavalt esitatud ettepanekule, infraheli osas
esitatakse ekspertarvamus ja madalsagedusliku mira osas

esitatakse normtasemete modelleerimine.

4. Peatlkis 2.4.2 (Ik 26-27) mérgitakse, et Avispea tuuleala asub valdavalt
ndrgalt kaitstud pdhjavee alal ning osaliselt isegi kaitsmata pdhjavee alal.
80%

planeeringualast kuulub nérgalt kaitstud piirkonda ning ca 10-20% lausa

Joonis 5 pohjal voib visuaalselt hinnata, et rohkem kui
kaitsmata pShjavee alale.

Lisaks tuleb arvestada jargmist:

@ Avispea piirkond asub Pandivere kdrgustikul, millelt algab umbes 1/7
kogu Eesti veekogudest, mistdttu on tegemist Uleriigilise veekaitse
seisukohalt strateegilise piirkonnaga.

@ Pdhjavesi on kohalike elanike ja ettevStluse ainus joogiveeallikas,
mistottu tuleb valtida iga riski, mis vBiks pohjustada vee kvaliteedi langust,
reostust vi pohjavee lilkkumise haireid.

@ Tuulikute mass ulatub 2000-3000 tonnini, sh vaivundamendiga, ning
selline koormus voib labi vaiade pdhjustada survet vdi deformatsioone
pohjaveekihtides. Lisaks kaasneb tuulikutega vibratsioon, mis vdib
aastakiimnete jooksul méjutada hiidrogeoloogilist tasakaalu.

Ettepanek:

Arvestatakse osaliselt. Puudub vajadus detailplaneeringu LS
ja KSH programmi tdiendamiseks. Ala on poéhjalikult uuritud,
kuna detailplaneeringuala asub nitraaditundlikul alal, ning
taiendavaid uuringuid ei ole vaja labi viia. Tapsed tingimused
vundamendile maaratakse detailplaneeringu koostamise
kaigus. Hinnangu andmisel lahtutakse peatiikis 2.6.2 toodust.
Vibratsioon ei ole tuulepargi rajamisel  oluline
keskkonnamdju ja seega lahtuvalt peatikist 2.6.4.3 eraldi
hinnangut ei koostata. Samas on kaalutluse alusel véimalik

ette ndha leevendusmeetmed.
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KSH ja DP kaigus tuleb kohustuslikuna nduda jargmisi uuringuid ja
hindamisi iga tuuliku reaalse asukoha kohta:

1. Pohjavee stgavuse, suuna ja kiiruse modtmine tuuliku alla jadvas
aluspinnases.

2. Pinnakihistiku geoloogiline 1abildige, et tuvastada, millised kihid
labistatakse vaiade vdi vundamendiga.

3. Mogjuhinnang vaiade v3i muude konstruktsioonide mdju kohta
pohjaveekihtidele, sh vibratsiooni, surve ja véimaliku reostuse osas.

4. Pdhjavee kaitstuse seisundi kinnitamine iga objekti asukohas ning
ekspertide hinnang, kas kavandatud tehnilised lahendused on ohutud
antud hldrogeoloogilises kontekstis.

5. Hinnata elutstikli mdju, mitte ainult ehitusfaasi — tuuliku t66 kaigus
tekkiv vibratsioon ja hooldust6dd vdivad samuti mdjutada pohjavee
kvaliteeti ja liikumist.

6. Vajadusel ette naha lisakaitsemeetmed  vbi  asukoha
Umberplaneerimine, kui riskid pohjaveele on liiga kérged voi ebapiisavalt
maandatud.

Eriti Pandivere korgustiku tingimustes, kus péhjavesi voib liikuda oluliselt
kiiremini kui mujal Eestis, on potentsiaalne reostus mitte ainult lokaalne,
vaid levib kiiresti ka kaugemale ohustades seelabi ka piirkonna elanikke,
pollumajandust ja O©koslsteeme. See ettepanek on kooskdlas
keskkonnakaitse p6himdttega ,ennetamine on parem kui tagajargedega
tegelemine” ning aitab tagada, et arendusprojekt ei ohusta elutahtsat

veevarustust ega lahe vastuollu Pandivere piirkonna kaitse-eesmaérkidega.

5. Peatiikk 2.4.4 Ik 29 Tabel 2 on valja toonud, et kavandatava tuulepargi

kaugus metsisest on 120 meetrit. Vastavalt Viike-Maarja UP-le lubatud

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi tdiendamiseks. Avispea tuulepargi alad on

leitud Vaike-Maarja valla Uldplaneeringuga (dokumendis
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kaugus Metsise pusielupaigast, kaitsealal asuvast elupaiga piirist vdi
mangualast on lubatud minimaalselt 1000 m. PlanS § 124 Idige 7:

"(7) Kui detailplaneeringu koostamisel on néutav keskkonnamdju
strateegiline hindamine, lahtutakse detailplaneeringu menetlemisel
Uldplaneeringu menetlemisele ettendhtud nduetest." See kitsendus tuleb

koheselt sisse viia, ehk siis korrigeerida potentsiaalse Tuuleala lubatu piire.

nimetusega perspektiivsed tuuleenergia arendusalad nr 1, 9
ja 14), mis antud tingimuse osas vastuolu ei leidnud. Metsiste
osas kaivad piirkonnas pdhjalikud uuringud hindamaks liigile
olulist keskkonnamdju. Seejarel on vdimalik piire tdpsustada

voi leevendusmeetmeid rakendada.

6. Lk 33, joonis 8 on naidatud ala 14 tuulikute rajamise piirkonnaks
vaartusliku pdllumaa osa ja kattub hiireviude elupaikadega. Vastavalt
Vaike-Maarja UP tleb selgesdnaliselt Tuuleparki voi Gksiktuulikut véib
pohjendatud juhul kavandada vaartuslikule pdllumajandusmaale, kuid sel
juhul tuleb kavandamise etapis tagada vaartusliku pdllumajandusmaa
vaartuse ja pOllumassiivi terviklikkuse sailimine, hinnata kaasnevaid
mdjusid ning maakasutuse muudatust pdohjendada. Eelistada tuleb
pollumassiivi

ebakorraparaseid servaalasid, mille pd&llumajanduslik

kasutamine on raskendatud) ja 1000m raadiusesse hiireviu elupaikadest.

Arvestatakse osaliselt. Puudub vajadus detailplaneeringu LS
ja KSH programmi taiendamiseks. Linnustiku uuringud
annavad sisendi, kuhu saab tuulikuid paigutada. Hiireviu
kaitseks rakendatavad meetmed madratakse ornitoloogi
eksperthinnangule tuginedes. Ornitoloog hindab, kas ja
juhtudel

puhvertsooni kehtestamine tuulikute ja hiireviu pesapaikade

millistel on pohjendatud  1000-meetrise

vahel. Samuti anallUsitakse tuulikute paigutamist

vaartuslikust péllumaast lahtuvalt, milline asukoht on kéige

vaiksema mojuga.

7. Avispea tuuleala jaab 3km vidikese konnakotka pesa raadiusesse.
Kinnitada, et peatikk 2.6.1.1.2.1 ndue on, et viiakse labi kotkaste

toitumisalade uuring.

Arvestatakse. Linnustiku uuring hdlmab vaike-konnakotka

elupaiga kasutuse uuringut.

8. Peatukis 2.3.5 |k 20 kirjeldatakse, et teostatakse must-toonekure
pesapaikadele voi pusielupaikadele mdjude hinnangut. Arvestatakse,
kasutatakse KAURI alusuuringut ning viiakse labi tdiendav linnustiku
uuring (vt ptk 4.3.1.1.3). Linnustiku uuringu metoodika on KSH programmi
lisas. Samas peatikis 2.6.1.1.2.1 ja 2.6.1.3 kasitletakse must toonekure
teemat kui 10km kaugusel olevat ja mainitakse, et viiakse labi Natura 2000

eelhindamine.

Arvestatakse. Selgitame, et piirkonnas teostati 2024. aastal
(KAURI)

leidmiseks linnustiku uuring ning kdesoleval aastal taiendav

Keskkonnaagentuuri poolt eelisarendusalade

linnustiku uuring.
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Ettepanek: programmis selgemalt kasitleda, kas must toonekure viibimist
Avispea tuuleala piirkonnas uuritakse voi mitte. Kindlasti peaks, kuna 2025

a. on ndhtud must toonekurge, samuti hiireviusid, kullilisi ja kotkaid.

9. Peatiikk 2.6.3 késitletakse mdjud karstialadele kui eksperthinnangu
vormis.

Teatavasti Avispea tuuleala sees ja laheduses asuvad karstialad, mida
tuleks uurida nii mdjud karstialadele kui ka selle mdju veede liikumisele.
Programmi dokumendis on puudu metoodika kirjeldus mille alusel
eksperthinnang luuakse.

Arvestatakse. Selgitame, et eksperthinnang hdolmab
olemasolevaid andmeid, mida analiiiisib hiidrogeoloog. Alad
on tanaseks hasti kaardistatud ja ekspert saab teha
ettepanekuid, millistel tingimustel on vdimalik tuulikuid

rajada.

10. Peatiikk 2.6.3 késitletakse hinnangut, et 33% tuulealast jadb vaartusliku
UP-le

vaartuslikule pdllumaale ei ole lubatud. Vastavalt Vaike-Maarja UP-le, see

pollumaa alla Vastavalt Vaike-Maarja tuulikute  rajamine
tédhendab, et kuigi tuuleenergia arendamiseks on maaratud potentsiaalsed
sobivad alad, tuleb igas konkreetses planeeringus hinnata, kas see ala
kattub vaartusliku pdllumaaga. Kui kattub, siis tuleb ala kas Umber
kujundada voi arendusest loobuda. Lisaks ei ole tapsustatud millise
metoodika ja kelle poolt ning kelle 16pliku otsusega menetletakse.

Ettepanek: parendada programmi dokumenti vastavalt Vaike-Maarja UP-

ga satestatult.

Mitte arvestatud. Vaike-Maarja valla tldplaneeringu kohaselt

on tuulikute paigutamine vaartuslikele pdllumaadele

lubatud, kui Uldplaneeringus satestatud tingimused on
taidetud. Planeeringu koostamisel voetakse arvesse
kohalikke olusid ning nendega arvestatakse lahenduse
valjatootamisel. Tuuleenergia tootmisala voib osaliselt
kattuda vaartusliku pollumajandusmaaga, sest tuulikute ja
nendega seotud infrastruktuuri ehitamiseks kasutatakse

tegelikult vaid vaike osa kogu planeeringualast.

11. Peatlkis 2.6.4.1 on kasitletud tuulepargiga kaasnevat mdura, kuid
puudub selge teave kasutatud mira modelleerimise standardite,
metoodika ning tuulikute tehniliste lahteandmete kohta. Hetkel on
mainitud vaid, et kasutatakse tarkvara WindPRO, kuid ei tapsustata:

@ millist versiooni kasutatakse (mis on oluline tulemuste vérreldavuse ja
usaldusvaarsuse seisukohalt);

® milliseid standardiseeritud arvutusmetoodikaid kasutatakse (nt ISO

9613-2 vms);

Mitte arvestatud. Mirataseme modelleerimisel |dhtutakse
.Tuuleparkide keskkonnaméju hindamise juhend. Miira,
vibratsioon, varjutamine” Estonian, Latvian & Lithuanian
Environment OU (2025) véi selleks hetkel vilja todtatud

asjakohastest juhistest. Seda ei ole moislik Uheselt

programmi  kopeerida. Keskkonnamojude strateegilise

hindamise aruandes antakse tapne Ulevaade vastavalt sellel

hetkel kehtivatele  juhenditele, mida kasutatakse.
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® kas modelleerimine on tehtud konkreetsete tuulikute
spetsifikatsioonide alusel (sh nominaalkérgus, rootori diameeter,
helimissageduse profiil);

® kas modelleerimine arvestab realistlikku halvimat vaéimalikku
stsenaariumi, nagu maksimaalne lubatud muratase tugeva tuule korral,
mitme tuuliku koostoime v&i helilevik soodsates tingimustes (nt
temperatuuripddrded, inversioon, madal tuul).

Sellise teabe puudumine takistab KSH aruande sdltumatut hindamist ning
seab kahtluse alla tulemuste usaldusvaarsuse.

Kuna tuuleparkide puhul on mira ks kdige olulisemaid ja vahetumalt
kogetavaid mdjusid elanikkonnale, tuleb KSH-s esitada:

@ kasutatud modelleerimisprogrammi ja versiooni nimetus;

@ viide rahvusvaheliselt aktsepteeritud metoodikale (nt ISO 9613-2 voi
Nord2000);

@ iga modelleeritud tuuliku tutp, kdrgus ja tehnilised andmed;

® kirjeldus modelleeritud olukorra iseloomust (keskmine, halvim,
thdpiline);

@ vajadusel tapsustada ka, kas modelleerimine hélmab 66paevaringset ja
sesoonset muutlikkust.

Ettepanek: tdiendada KSH aruannet peatiikis 2.6.4.1 selge ja labipaistva
Ulevaatega miramdju hindamise metoodikast, kasutatud lahteandmetest
ning hinnata ka véimalikku halvimat stsenaariumi. See tagab aruande

parema kvaliteedi ja vastavuse keskkonnamdju hindamise pohimétetele.

Modelleerimise tulemusel esitatakse halvima olukorra
(maksimaalse td6reziimi) hajumiskaardid kdigi mdiraallikate

koosmdjuna.

12. Peatlikis 2.6.4 ei ole tuulikute tervisemdju hindamise osas tdpselt
maadratletud, mida KSH labiviijad kasitlevad olulise tervisemojuna.
Terviseamet on erinevates teavitustes ja infomaterjalides tddenud, et

inimesed, kes elavad tuulikute lahedal kogevad sagedamini unehdireid,

Arvestatakse. KSH-s kajastatakse tervisemdjusid lahtuvalt
eksperthinnangust ning antakse Ulevaade asjakohastest
teadusartiklitest. Tuulepargiga seotud mojud avalduvad

eeskatt mira ja varjutuse kaudu. Kindlasti kajastatakse ka
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stressi ja arevust. Paraku ei pea Terviseamet nimetatud tervisehdireid
oluliseks tervisemdjuks, vaatamata sellele, et on (ldteada fakt, et
krooniline stress on paljude haiguste ja tervisehdirete — nagu naiteks
kdrgvereréhutdbi, sidame isheemiatdbi, nérgenenud immuunsisteem,
maochaavandid jne — riskiteguriks. Kvaliteetne ja piisava kestusega uni on
aga koikide kehaliste ja vaimsete funktsioonide ja seega rahvatervise
seisukohalt dlioluline. Samuti on teada, et pikaajaline stress tekitab
pdérdumatuid muutusi narvislisteemis ja organismis.

Ettepanek: lugeda pikaajaline stress, drevus ja unehdired oluliseks
tervisemdjuks, juhul kui teadusuuringud sellist mdju inimese tervisele
kinnitavad. Nimetatud moju ei pea olema tuulikute tekitatud heli- voi
valgushdiringu otsene fllsikaline maoju, vaid voib olla vahendatud

erinevate pstihholoogiliste mehhanismide poolt.

kui

tervisemured on

teadusartiklite tulemusi, pstihholoogiliste

mehhanismidega seotud téendatud.

Lahiajal valmivad Terviseameti ja Sotsiaalministeeriumi
tellitud uuringud tuuleparkide tervisemdjude kohta, mis

koondavad mujal maailmas labi viidud uuringute tulemused.

13. Peatiikis 2.6.4 ei ole selgitatud, kuidas plaanitakse hinnata tuulikute
moju inimeste heaolule ja mida kasitletakse olulise mdjuna heaolule.
Ettepanek: defineerida heaolu mdiste; kirjeldada, kuidas plaanitakse
hinnata KSH-s tuulikute m&ju inimeste heaolule; maaratleda tapselt, mida
kasitletakse KSH-s olulise mdjuna inimese heaolule ehk kust jookseb piir

olulise ja ebaolulise moju vahel.

Arvestatakse. Keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seadus (KeHJS § 40 Ig 4)
satestab, et KSH raames hinnatakse md&jusid inimese

tervisele, heaolule ja varale. Inimese heaolu hélmab fiidsilist
ja psuhholoogilist tervist ning elukeskkonna kvaliteeti. EL
Direktiiv 2001/42/EU néuab, et strateegiliste planeeringute
hindamisel voetaks arvesse mdjusid inimeste tervisele ja
elukeskkonnale. Inimese heaolu KSH kontekstis hdlmab

mura, visuaalseid muutusi, 6hu- ja veekvaliteeti ning

sotsiaalseid ja pslUhholoogilisi aspekte, mis voivad

planeeringust tuleneda.
KeHJS § 22 satestab: ,Keskkonnamdju on oluline, kui see voib

eeldatavalt Uletada mojuala keskkonnataluvust, p&hjustada
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keskkonnas pd6rdumatuid muutusi vi seada ohtu inimese

tervise ja heaolu, kultuuriparandi voi vara.”

14. Peatiikk 2.6.4.4 annab vaarinfot. PGhja-Euroopa ja Euroopa kinnisvara
statistika annab selgelt aru, et kinnisvara hinnad langevad tuulikute
laheduses ja on keeruline kinnisvara muda kuna pole ostjaid.

Ettepanek: see info tuleks korrigeerida, kuna maailma praktika naitab

selgeid fakte, et kinnisvara hinnad ja ostusoov langeb.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on
tapsustatud ja seda on plaanis pdhjalikumalt hinnata KSH
aruande raames kui kaasatakse kinnisvaraekspert, kes annab
kinnisvara vaartusele hinnangu. Eestis on viimasest ajast
Paldiski naide, kus tuulepargi arendamine ei vahendanud
kinnisvara hinda. Soovitame teil tutvuda Eesti Kinnisvara
Hindajate Uhingu liikme ja vara hindaja Aivar Tomsoni
seisukohaga

https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/taastuvenergia/tuul

eenergia/koduomanikud-ei-pea-tuuleparkide-laheduses-

eluaseme-vaartuse.

15. Peatlikk 2.6.4.5 tuuakse valja, et tuuleelektri talumistasu on kasu vallale
ja elanikele.

Siinkohal oleks korrektne tuua valja, et see saab olema maksimaalselt
10000-15000€ (allikad - tuulearendajad) tuuliku kohta, millest pool, ehk
siis 5000-7500€ jaab KOV'ile, mis vdrdub keskmiselt nelja tulumaksu
maksja tuluga vallale aastas.

Ettepanek: seetottu on vajalik ja korrektne uurida, kui paljude inimeste
vallast lahkumine tekitab sotsiaalse ja majandusliku kriisi valla arengus,
mis saab olema majanduslik kaalukauss tuuleparkide tasumise
(talumistasudest) ja elanikkonna lahkumise murdepunkt. Keegi meist ju ei
soovi, et vald pimesi laseb tuuleparke arendada kuid mille t&ttu
elanikkond lahkub ulatuses mis muudab valla ebaefektiivseks ja vahendab

majandamisvdimekust.

Arvestatakse. Detailplaneeringu koostamine on algusfaasis,

mistottu puuduvad tépsed andmed rahalise
kompensatsiooni osas. Rahalise kompensatsiooni teema on
kasitletud programmis ptk 2.6.4.5 ning ndide selle arvutuse
kohta on leitav aadressil
https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/taastuvenergia/tuul
eenergia/tuulikutasud.

Samuti on vaja planeerimisprotsess labi viia, et saada
Ulevaade, kas Uldse tuuleparki saab arendada ja millistel
tingimustel. Detailplaneeringu kdigus hinnatakse, milline

vOiks olla tuulepargist saadav majanduslik kasu.
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6. Tuulikulabad sisaldavad teadaolevalt mitmeid keskkonnakahjulikke
materjale, nagu epoksivaigud, polimeerid, mikroplast ja klaaskiud.
Nende materjalide kaitumine looduses, eriti lagunemisel, kulumisel ja
purunemisel, vdib avaldada pikaajalist negatiivset mdju nii mulla- kui
Paraku ei

veekeskkonnale. kasitle ei detailplaneeringu koostamise

lahteseisukohad ega keskkonnamoju strateegilise hindamise (KSH)
programm tuulikulabade keskkonnamdju, nende:

@ koostise ja materjalide voimaliku lekkimise m&ju pdllumuldadele ja
pohjaveele (eriti mikroplastide ja kemikaalide kaudu);

® mehaanilise kulumise ja hooldusprotsesside kaigus keskkonda
sattuvate ainete moju;

@ lammutamise ja utiliseerimise vdimalusi, sh kas ja kuidas kavatsetakse
vananenud labasid kaidelda (nt kas Vaike-Maarja vald lubab nende maa-
alla matmist, nagu on tehtud mujal);

® moju toidutootmisele ja pd&llumajanduskeskkonnale, kuna tegevus
toimub aktiivses pdllumajanduspiirkonnas.

Arvestades, et:

® planeeringuala hélmab vaartuslikku pdllumajandusmaad,

@ piirkonnas kasvatatakse toiduks mdeldud péllukultuure,

@ tuulikute eluiga on piiratud, mille jarel labad vajavad vahetust, on
oluline, et KSH kasitleks tuulikulabade elutsikli 16pu m&jusid ning

kavandaks asjakohased leevendusmeetmed.

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja
KSH programmi taiendamiseks. Jatkuvalt ollakse seisukohal,
et Eestis kehtiva jadtmeregulatsiooni alusel on vdimalik
tuulikud Umber téddelda ja samuti on Keskkonnaagentuur
andnud Ulevaate, mida tapselt saab teha tuulikute osadega
keskkonnaagentuur.ee/node/1375.

Mikroplasti  osas  on  teaduskirjanduses  esitatud
informatsioon, et mikroplasti kontsentratsioon tuuleparkide
aladel voib olla kdrgem vorreldes Umbritsevate
piirkondadega (vt ptk 2.6.8). Seega ei ole oodata ka mdju

pollukultuuridele tahkete osakeste emiteerimise kaudu.

17. Tuuleparke kasitletakse sageli kui sisinikuneutraalseid voi susinikku
saastvaid lahendusi, ent tegelikkuses kaasneb tuuliku rajamisega ka
markimisvaarne susiniku sidususe kaotus, eriti kui:

@ tuulikud ehitatakse loodus- vdi poollooduslikele aladele (nt metsad,

rohumaad, turbaalad),

Puudub

ldhteseisukohtade ja

Arvestatakse. vajadus detailplaneeringu

KSH programmi tdiendamiseks.
Detailplaneeringus kasitletakse susiniku sidumise vGimet ja
selle vahenemist. Samuti kasitletakse CO, emissiooni kogu

elutstikli jooksul ning andmed esitatakse toodanguihiku
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@ chitustddde kaigus raadatakse ja tihendatakse pinnast, rajatakse teid,
kaevatakse kaableid ning eemaldatakse viljakas mullakiht,

@ tuulikute hoolduseks luuakse pusivad ligipdasuteed ja platsid, millel
puudub sisiniku sidumisvdime.

KSH programmis puudub hetkel arvestus vdi anallils selle kohta, kuidas
planeeritav Avispea tuulepark mojutab piirkonna CO, sidumisvdimet.
Arvestades, et iga tuuliku alale voib kuluda kuni 2 ha, millest suurem osa
on raadatav, tuleks hinnata:

@ kui palju CO; siduv maapind havib (sh mets, rohumaa, muld);

® kui palju CO, eraldub mullatdédde, transpordi ja ehituse tottu (nt
ajutised ja pusivad teed,

siivendid, vaiad);

@ kui palju kaotatakse pisivalt stsinikusidujatena toimivaid maastikke;

@ milline on tuulepargi neto susinikubilanss elutsiikli 18ikes (nt 30 aastat).
Ettepanek: KSH kaigus tuleb:

1. Hinnata ja kvantifitseerida susiniku sidususe vdhenemist seoses
maapinna kasutuse muutmise, raadamise ja ehitusega.

2. Teha susiniku sidumise kalkulatsioon, milles vdrreldakse senist maa
kasutust (nt metsamaa, rohumaa, pdllumaa) tuulepargi ehitusjargse
kasutusega.

3. Hinnata, kas tekkinud susinikukao (otse ja kaudne) ulatus on vastavuses
EL ja Eesti kliimapoliitika eesmarkidega, sh roheleppe, LULUCF
regulatsioonide ja kliimaneutraalsuse suunistega.

4. Vajadusel esitada leevendusmeetmed, nt sUsinikukaotuse
kompenseerimine |abi Okosusteemi taastamise v&i susiniku sidumise

projektide.

kohta, et need oleksid vorreldavad teiste kasutuses olevate

tehnoloogiatega.
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KSH ei tohi jatta tdhelepanuta, et tuulepargi rajamine ise ei pruugi
automaatselt olla "roheline", kui sellega kaasneb pikaajaline 6koslisteemi
ja susiniku sidumise kadu. Selline hindamine on vajalik, et tagada

labipaistvus ja vastavus EL ja Eesti kliimaeesmarkidele.

18. Ettepanek: peatiikk 4-s tuuakse valja Kaasatavad isikud, kus oluline on

ka ara markida, et soovi on avaldanud MTU Elurikas Pandivere.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on

tépsustatud vastavalt esitatud ettepanekule.

19. Praeguses KSH programmis ja planeeringu lahtellesandes puudub
kasitlus tuulepargi paastevdimekusest ja tuleohutusnduetest, mis on eriti
oluline arvestades jargmisi asjaolusid:

@ Tuulikute tulekahjud ei ole haruldased. Neid on esinenud regulaarselt
mitmel pool Euroopas, sh 2024. aastal ka Eestis. Tuulegeneraatorite
elektri- ja mehaanilised slsteemid, maardeained ning dikesekaitse
puudulikkus on teadaolevad riskitegurid.

@ Kavandatav Avispea tuuleala asub osaliselt metsamaal voi metsa
vahetus laheduses, mis suurendab tule leviku ohtu ning raskendab
ligipdasu.

® Tuulikud on kdrged (280 m), mistbttu vajavad nad eritehnikat ja
valmisolekut paaste- ja kustutustoddeks, mida kohalikul tasandil ei pruugi
olemas olla.

@ Paasteameti osalus on vajalik, et hinnata tuulepargi teenindusteede
laiust, kandevdimet, ligipadsetavust ja tuleohutusmeetmeid.

Ettepanek:

Lisada KSH-sse ja detailplaneeringu protsessi jargmised nduded:

@ Koostdds Paasteametiga madratleda, milline paastevéimekus on vajalik
Avispea tuulepargi alale, sh reageerimiskiirus, varustuse ja tehnika vajadus

ning ligipadsetavus.

Arvestatakse. Detailplaneeringu  koostamisel  antakse

Ulevaade tuulepargi paastevoimekusest ja

tuleohutusnouetest.
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® Hinnata koostada

tuleohutuse riskianaltids, mis arvestab halvimat stsenaariumi.

tuleohutusnéudeid metsapiirkondades ja

@ Planeerida vajalikud ligipaasuteed ja platsid tuulikute juurde vastavalt
paastetehnika nduetele (nt tee laius, pddérderaadiused, kandevdime).

@ Selgitada, kas ja kuidas plaanitakse tuulikutes rakendada ennetavaid
tuleohutusmeetmeid, nt isekustutussiisteeme, kaugseiret voi tulekindlaid
materjale.

Tuleohutus ja paastevdoimekus on osa piirkonna elanike ja keskkonna
kaitstusest, mille tagamine peab olema

osa keskkonnamojude

hindamisest ja planeerimisotsustest.

20. Vaike-Maarja (ldplaneeringus (UP) on rohevdrgustiku sidususe
kui

keskkonnakaitseline eesmark. Samuti on dleriigilistes ja maakondlikes

sdilitamine  ja  arvestamine selgelt maaratletud oluline
planeerimisdokumentides rohutatud, et rohevorgustiku koridoride ja
tugialade killustumist tuleb valtida, mitte ainult hinnata voi leevendada.
Planeeringuala, eelkdige tuuleala nr 1, asub maakondliku rohevdrgustiku
K2 siduskoridori ja T1 tugiala sees voi vahetus laheduses. Kui tuulikute ja
taristu rajamisega kaasneb rohevdrgustiku katkestamine, kitsenemine voi
funktsiooni kadumine, on see tdenaoliselt vastuolus nii maakonna kui ka
kohaliku UP suunistega.

Lisaks tekitab kisimusi, kas Véaike-Maarja UP koostamise ajal on
rohevorgustikku teadlikult vahendatud, et mahutada tuulearendusi (nt
alad 1, 9, 14 ja 15). Sellisel juhul oleks oluline kontrollida, kas UP on
looduskaitseliselt ndrgenenud, mis voib olla vastuolus Uldiste
keskkonnahoiu pdhiméotetega.

Ettepanek:

Arvestatakse osaliselt. LS ja KSH programmi ptk-s 2.6.1.2 on
kirjeldatud rohevorgustikule moéjude hindamine. Avispea
tuulepargi alad on madratletud Vaike-Maarja valla
Uldplaneeringus (dokumendis nimetatud perspektiivsete
14).

Uldplaneeringus on kirjas: , Uldplaneeringu protsessis on libi

tuuleenergia arendusaladena numbritega 1, 9 ja

viidud tuulepargi kui olulise ruumilise méjuga ehitise
asukohavalik. Tuuleparkide kavandamiseks pohimdtteliselt
sobivad alad on alad, kus dldplaneeringu tdpsusastmes
teadaolevalt e asu tuulepargi rajamist vdlistavaid
looduskaitselisi voi inimasustusest tulenevaid asjaolusid."
Seega peab jargmises etapis labi viidav analiits naitama, kas
Vaike-Maarja valla Uldplaneeringus satestatud
rohevorgustiku tingimusi on véimalik taita ja kas sinna on
voimalik tuuleparki rajada (koos taristuga).

Vaike-Maarja valla uldplaneeringusse ei planeerita teha
muutmiseks  vOi  selle

ettepanekuid  rohevdrgustiku
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tuulealade  kattuvus maakondliku
K2 ja T1,

okoloogiline funktsioon (nt randeteed, liikide elupaigad, 6koslsteemide

1. Tapsustada programmis

rohevorgustiku koridoridega, eriti ning hinnata nende
Uhendatus).

2. Esitada hinnang, kas planeeritav arendus tekitab koridori katkestuse voi
takistab liilkumisvoimalusi suurematele voi kaitsealustele liikidele.

3. Kontrollida, kas Vaike-Maarja UP-s on rohevdrgustikku muudetud vi
Umberjoonistatud viisil, mis v8ib viidata kompromissile loodusvaartuste
arvelt. Vajadusel kaasata Keskkonnaamet ja Eestimaa Looduse Fondi
eksperdid séltumatu hinnangu andmiseks.

4. Votta KSH programmis selge seisukoht, kas tuulikud vdivad olla
kooskdlas rohevorgustiku sailimisega ning millistel juhtudel tuleb
arendusi vélistada voi Umber paigutada.

5. Vajadusel esitada alternatiivsed asukoha variandid, mis ei kahjusta
rohevorgustikku ega selle sidusust.

Rohevdrgustiku katkestamine ei ole pelgalt visuaalne voi lokaalne
probleem, vaid v3ib avaldada pikaajalist mdju liikide levikule, geneetilisele
mitmekesisusele ja Okoslsteemide vastupidavusele. Seetdttu peab
vastavus rohevorgustiku sailitamise pShimottele olema Uks arenduse

eeltingimusi, mitte hilisem leevendusmeetmete kiisimus.

Umberjoonistamiseks. KSH peab andma sisendi, kas praegu
olemasoleva rohevdrgustiku toimimine on tagatud voi mitte.
Sellisel juhul otsustatakse, kas ja kuhu saab paika panna
tuulikud ja taristu voi ndhakse ette leevendusmeetmed.

Kuna detailplaneeringuala asukoht tuleneb Vaike-Maarja
valla Uldplaneeringust, alternatiivseid asukohti valjaspool
planeeringuala ei kasitleta alternatiivina (vt ptk 2.5). Seega ei

ole véimalik arendust mber paigutada.

21. Kuigi KSH programm viitab kumulatiivsete mojude hindamise
vajadusele, on teema kasitlus hetkel liialt Gldsdnaline ning ei vasta Vaike-
Maarja valla tildplaneeringus (UP) seatud p&himéttele, mille kohaselt tuleb
keskkonnamdju hindamisel eriti tdhelepanu pddrata kumulatiivsele

mojule teiste arendusprojektidega.

Teatavaks voetud. Detailplaneeringu LS ja KSH programmis
oleme vastavalt ettepanekule tdpsustanud. Samuti anname
KSH koostamisel vastavalt ettepanekule llevaate vdimalikest
koosmdjudest. Juhime tahelepanu, et detailplaneeringu alale
jaavad ka Uksikud RePoweri projekti alad, mistéttu nende
koosmdju kasitlemine on detailplaneeringus juba ette

nahtud. Meie andmetel ei planeerita Tapa valda tuuleparke.
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Juba praeguseks on teada mitmeid suuri projekte, mille koostoime voib
olulisel maaral mojutada Avispea piirkonna keskkonda, elukeskkonda ja
maastikku. Naidetena:

@ Repoweri planeeritav tuulepark naaberaladel,

@ Unikdla liivakarjaar,

Naaberomavalitsuste tuuleparkide planeeringud ja arendused (nt
Tapa,Vinni vallas),

® muud vdimalikud energia- voi infrastruktuuriarendused piirkonnas (nt
uued liitumistaristud, elektriliinid, hooldusteed).

KSH programm peaks selgelt ja siisteemselt kirjeldama:

® millised konkreetsed arendused arvesse vdetakse kumulatiivsete
mdjude hindamisel;

@ milliste kriteeriumite alusel maaratakse nende asjakohasus (nt asukoht,
mdjuulatus, ajaraam);

@ milliseid mojuliike hinnatakse kumulatiivselt (nt mira, visuaalne méju,
liiklussurve, elustik, pdhjavesi, pollumajandus jne);

® millise metoodikaga kumulatiivseid mojusid hinnatakse (nt
stsenaariumipdhiselt, koormustsoonidena, geoinfosiisteemides jne).
Ettepanek:

KSH programmi tuleb tdiendada konkreetse loeteluga teadaolevatest
arendusprojektidest, mille koosmdjusid hinnatakse Avispea tuuleala KSH
raames, ning maaratleda:

@ hindamise geograafiline ulatus (nt 10-30 km raadius)

@ ajaraam (sh arendused, mille elluviimine toimub jargmisel 10-20 aastal),
@ kumulatiivse moju hindamise valdkonnad ja metoodika,

@ viide, kuidas need on kooskélas Véike-Maarja UP ja piirkondlike

strateegiadokumentidega.

Palume tapsustada, kas Teil on selle kohta tdiendavat
informatsiooni, mida peaksime arvesse votma.

Kumulatiivse mdju hindamise valdkonnad on &ra kirjeldatud
ptk 2.6.12. Igal méju valdkonnal on metoodika kirjeldatud

vastavas peatukis, naiteks visuaalne moju ptk-s 2.6.5.
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See on vajalik selleks, et tagada KSH vastavus kehtivale planeerimis- ja
keskkonnadigusele ning vdimaldada teadlikke otsuseid tuulepargi

rajamise kohta.

22. Vorreldes Avispea Tuuleala Detailplaneeringu ja KSH-d Laane-Viru
Maakonna Arengustrateegiaga 2030+:
kuid

rohutab vajadust keskkonnahoidlike lahenduste jarele, mis ei kahjusta

a. arengustrateegia toetab alternatiivenergia kasutuselevéttu,

loodusvaartusi ega elukeskkonda. DP ja KSH lubavad tuulikute rajamist
rohevorgustiku koridoridesse ja kaitstavate liikide puhvervédnditesse, mis
vOib olla vastuolus strateegia keskkonnahoiu eesmarkidega.

b. arengustrateegia réhutab maakonna kuvandi hoidmist ja turismi
arendamist, eriti Pandivere piirkonnas ja rannikualadel. Tuulepargi
rajamine muudab piirkonna kuvandit t&dstuslikumaks, mis véib olla
vastuolus strateegia eesmargiga arendada puhkemajandust ja
loodusldhedast turismi.

c. arengustrateegia réhutab avatud ja kaasava ruumilise planeerimise
tahtsust ning koost6dd kohalike kogukondadega. Kuna potentsiaalsed
tuulealad maarati kinniste uste taga ilma elanikkonda kaasamata, siis on
aarmiselt oluline, et DP ja KSH protsess kaasaks ja vOtaks arvesse
elanikkonna seisukohti, vastasel juhul on see taiendav vastuolu strateegia

vaartustega ja hea tavaga.

Mitte arvestatud. Programmis on kasitletud Laane-Viru

maakonna arengustrateegiat 2023 - 2035, eeltoodud
arengustrateegia on uuem versioon Laane-Viru maakonna
arengustrateegiast 2030+. Ladne-Viru maakonna

arengustrateegiaga 2030+ kehtis kuni aastani 2023.

23. Mets toimib planeedi ,kopsudena” ning ilmastikundhtuste loodusliku
leevendajana, talletades atmosfdaris leiduvat sisinikku, pehmendades
temperatuuri kdikumisi ning hoides kinni vihmavett, mis lihema voi
pikema aja jooksul suurtes kogustes maha sajab. Samuti on mets elutahtis
osa rohevorgustikust, olles elukohaks meie metsloomadele ning paljudele

kaitsealustele lindudele ja taimedele. Sama mdtet katkeb dleriigiline

Mitte arvestatud. Uleriigiline planeering Eesti 2030+ on
maakonnaplaneeringute ja Uldplaneeringute koostamise
aluseks. Seega on Vidike-Maarja valla Uldplaneeringu
koostamisel arvestatud Uleriigilise planeeringuga Eesti 2030+
ning detailplaneeringuala leitud sellega kooskdlas. Vaike-
Maarja valla ,,U/er/'/g/'//'se

Uldplaneeringus on kirjas:
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planeering Eesti 2030+, mis Utleb, et rohetaristu toetab 6kosiisteemide
toimimist, sailitades ja luues tingimusi, mis tagavad puhta vee, dhu,
tootliku maapinna, elurikkuse ja atraktiivsed puhkepiirkonnad. Mets
toetab kaudselt majandust ja kogukondi ning annab elutdhtsa panuse
kliimamuutuse looduslikku leevendamisse ja sellega kohanemisse.

Eesti 2030+ planeeringu kohaselt ei toeta Eesti olud (nt hajaasustus,
lindude réndeteed ja pesitsuspaigad, vaartuslikud maastikud,
Ulekandeliinide puudumine) tuuleparkide rajamist véljaspool kaevandatud
alasid ja merd. Samuti on probleemiks visuaalsed kahjud maastiku
muutumisest ja voimalikud hairingud elamupiirkondades, mis on
suhteliselt suured vorreldes inimesele kasutatavaks muudetava
energiahulgaga.

Koostamisel oleva uue Uleriigilise planeeringu ehk ,Eesti 2050" kohaselt
Uletab kavandatud tuuleparkide potentsiaal mitmekordselt Eesti
energiavajadust ning juhitamatu taastuvenergia osakaalu suurenemisega
elektrislisteemis kasvab valjakutse hoida elektri tarbimine ja tootmine
tasakaalus.

Eesti 2030+ on kehtiv Uleriigiline planeering ja kérgeima tasandi ruumilise
planeerimise dokument. Naiteks seadus ei vdimalda seda planeeringut
muuta ei kohaliku eriplaneeringu ega detailplaneeringuga. Jarelikult peab
KOV EP vbi DP olema dleriigilise planeeringuga kooskdlas. See on
hierarhia.

Ettepanek: jargida Uleriigilist planeeringut ja mitte kavandada tuuleparke

véljaspool kaevandatud alasid ja merd, s.o. kindlasti mitte metsamaale.

planeeringu ,Eesti 2030+ " kohaselt on energeetikavaldkonna
liheks peamiseks eesmadrgiks Vvéltida soovimatut moju
kliimale, ~ saavutada taastuvenergia suurem  osakaal
energiavarustuses, tagada energiasddstlike meetmete
rakendamine  ja energiatootmise keskkonnamdoju
véhendamine."

Eraisik L.L.

Kirjutan seoses Avispea tuulepargi planeeringuga, mille kavandatav
asukoht mojutab otseselt minu kodu ja elukeskkonda.

Planeeritava tuulepargi rajamise tottu olen sattunud raskesse olukorda.

Arvestatakse. Hindamaks mgju kinnisvarale kaasatakse
kinnisvaraekspert, kes annab eksperthinnangu kinnisvara

vaartuse osas. Samuti on lisatud soovitud viide programmi.
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Soovin maja renoveerida, mis asub planeeritava tuulepargi méjualas. Selle
tarvis on votta pangast laen. Kill aga tekib sellega risk, et hiljem
tuuleparkide rajamisega ei ole elukoht enam elamis- ega mitgikdlbulik.
Mulle kui majaomanikule on jaetud sisuliselt kaks valikut:

Kanda pikaajaline ja ettearvamatu risk seoses mira, visuaalse reostuse,
kinnisvara vaartuse languse ja elukvaliteedi halvenemisega voi kaaluda
elukoha vahetust juba ennetavalt, et valtida olukorda, kus kodu muutub
hiljem praktiliselt mittemutdavaks ning elamine seal talumatuks.

Sellises olukorras ei saa enam radkida kodu turvalisusest ega investeeringu
kaitstusest. Samas ei ole see risk tekkinud meie valikutest, vaid valiste
arendusplaanide tulemusena, mille tle meil puudub otsene kontroll.
Palun arvestada, et elanikud nagu mina véivad olla sunnitud kolima, mitte
omal soovil, vaid véltimaks kahju stvenemist. Soovin selgust, kas ja
milliseid kompensatsioonimeetmeid vald v&i arendaja kavandab
olukorras, kus kodu vaartus ja elukvaliteet kannatavad. Kes garanteerib
kinnisvara turuvaartuse sailimise kui olen sunnitud kolima?

Lk 50 vaidetakse, et m&ju kinnisvarale on ajutine ja seotud teadmatusest
tuleneva hirmuga. Samas puudub viide uuringutele véi andmetele, mis
seda kinnitaksid. Palun lisada viide uuringule véi uuringutele, millele see
vaide tugineb, v3i tapsustada, et tegemist on hinnangulise oletusega.
Selgitage kuidas tuulepark mdjub Umbruskaudselt kinnisvara hindadele
ning kes hivitab tuulepargi tottu tekkinud kinnisvara hinna languse voi

mutgikdlbmatuse (pole ostjaid) tuulepargile eelneva turuhinna jargi.

Rahalise kompensatsiooni teema on kasitletud programmis
ptk 2.6.4.5. Samas on tingimused ja Ulevaade selle arvutuse
kohta  esitatud ka  Keskkonnaportaalis  aadressil:
https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/taastuvenergia/tuul
eenergia/tuulikutasud. Seal saab alla laadida ka tuulikutasu

kalkulaatori.

Eraisik O.V.

Lk 7, Sissejuhatavas peattikis on valjendatud, et tegemist on programmiga
Avispea tuuleala kohta. Kuid sissejuhatavas I6igus on segadust tekitav
info, justkui see programm on loodud ka analliisimaks paikeseparke ja

energiasalvesteid. Lk 9 kirjeldatakse, et programm on tuuleenergia,

Arvestatakse. SOnastust on tapsustatud ptk 1.1. Paikeseparke
ei planeerita antud detailplaneeringu raames.
Energiasalvestite tapne asukoht selgub planeerimisprotsessi

kaigus, kui valmivad uuringud, mille pd&hjal maéaaratakse
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paikesepargi ja elektrisalvesti rajamiseks. Lk 11 jallegi, et programm ainult | kindlaks, kuhu on kdige optimaalsem ja keskkonnale
kajastab tuuleenergiat. Peatiikis 1.1 kirjeldatakse, et programm on | vastuvdetavam neid planeeringualal paigutada.

koostatud ka pdaikesepargi kohta, kuid samas peatiikis 6eldakse, et
paikeseparke ei kavandata selle planeeringuga.

Arusaamine on, et Viike-Maarja UP-ga Avispea potentsiaalselt sobilik
tuuleala oma maaramise momendil ei kavandanud paikeseparke, seega
kas paikesepargi teema ei peaks olema eraldi protsess ja eraldi KSH
arutelu. Oluline on ka lugeda Véike-Maarja UP-d 5.2.8.2

Paikesepargi rajamiseks sobilikud alad on liitumisvéimalustega
elektriliinide ja alajaamade vahetus ldheduses asuvad vdhevaartuslikud
alad ning kasutusest valjalangenud alad (nt endised toostuspargid,
laudakompleksid, vaheviljakad péllumajandusmaad jms). Samas ka Vaike-
Maarja UP ei kasitle salvestuslahendusi, ega mééaratlenud 100ha suuruseid
paikeseparke. Seega ei saa eeldada, et tuulealale on vdimalik rajada
salvesteid ja paikeseparke. Programmi dokumendis ei ole visualiseeritud,
kuhu need energiasalvestid 2 hektarile ja paikesepargid 100 hektarile
planeeritakse, et hinnata asjakohasust ja sobilikkust

elanikkonnale ja keskkonnale, programmi kohapealt.

Ettepanek: viia vastavusse, et programmi sisu oleks selge, mida see
tervikuna kasitleb. Kirjeldada selgelt, kas programm kavandab lisaks

tuuleparkidele ka paikeseparke ja energiasalvesteid.

Programmi peatikis 1.3. Lahtealused juures on valja toodud, et Avispea | Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on
tuuleala juures vdetakse arvesse ka naaberomavalitsuste kehtivaid | tdpsustatud vastavalt esitatud ettepanekule ja lisatud Vinni
Uldplaneeringuid. vallas lahimad tuulepargialad. Tapa vallas meile teadaolevalt
Ettepanek: siinkohal voiks valja tuua tapselt, milliste valdade | tuulikuid ei planeerita. Kui teil on selle kohane informatsioon,
Uldplaneeringuid, nt Vinni vald, Tapa vald ja nendest planeeringutest | siis palume see edastada. Planeeringu menetlusse on

tulenevaid potentsiaalseid tuulealasid, et oleks terviklik pilt kogu seotud | kaasatud k&ik planeeringuala piirist kuni 3 km piirkonnas
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tuulealade kohta, sh piirililesed laienevad tuulealad. Oluline oleks ka
visualiseerida riigi eriplaneeringud, et Avispea tuuleala programm selgelt
maaratleks kogu ulatust. Ja programmi arutelu ja sisendite kiisimine vdiks

toimuda avatult ka naabervaldades, kaasates sealseid elanikke.

asuvate kinnistute omanikud (sh Vinni valla omad). Ulevaade

kaasatutest on esitatud tabelis nr 7.

Peatlikis 1.4. on valja toodud, et uuritakse ja arvestatakse ehitusdiguse
madramisel kdiki vdimalikke mdjusid, sealhulgas sotsiaalseid ja keskkonna
alaseid aspekte. Sotsiaalsed mojud hélmavad elukeskkonna muutusi, nagu
mura, visuaalne hairing ja varjutus;

Sotsiaalseid mojusid, kus on vélja toodud ainult naiteid mdira, visuaalne
hairing ja varjutus. Kuid Sotsiaalsed méjud kui tdhendus hdlmab:

a) Elukeskkond: mdra, visuaalne magju, liiklus.

b) Tervis ja heaolu: stress, turvatunne, elukvaliteet.

¢) Majandus: t66kohad, kinnisvara vaartus, kohalik ettevotlus.

d) Sotsiaalne sidusus: kogukonna suhted, usaldus.

e) Kultuur ja parand: ajaloolised paigad, traditsioonid.

Siinkohal tuleks uurida ka Tervist ja Heaolu, Majandust, tédkohad,
kinnisvara vaartust, sotsiaalne sidusus, kultuur ja péarand. See on
vastavuses ka peatikk 2.1, mis viitab selgelt KeHJS §2-le, kus need
ndudena kirjas: ,Keskkonnamdju on oluline, kui see voib eeldatavalt
Uletada  modjuala  keskkonnataluvust,  pohjustada  keskkonnas
po6rdumatuid muutusi vdi seada ohtu inimese tervise ja heaolu,
kultuuriparandi voi vara”.

Ettepanek: kirjutada programmi sisse, et Sotsiaalne mdju allkategoorias
uuritakse ka jargnevaid mojusid, mille tulemusi voetakse arvesse 16pliku
otsuse tegemisel:

- Elukeskkond: mira, visuaalne maju, liiklus.

- Tervis ja heaolu: stress, turvatunne, elukvaliteet.

Mitte arvestatud. KSH programmi jargi hinnatakse
detailplaneeringu  koostamisel KSH aruandes olulisi
keskkonnamojusid, milleks on mira, visuaalne hairing,
varjutus, kinnisvara vaartus ja mdju kultuuriobjektidele.
Uuringut ei tellita sotsiaalsete mdjude osas, kuna vallavalitsus
kavatseb kdesolevast planeeringust eraldiseisvalt korraldada

sotsiaal-majanduslike m&jude analusi.
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- Majandus: tookohad, kinnisvara vaartus, kohalik ettevétlus.
- Sotsiaalne sidusus: kogukonna suhted, usaldus.

- Kultuur ja parand: ajaloolised paigad, traditsioonid.

1.4.

elektrituulikute ehitamiseks

krundid

voimaldab

Peatlkis on Viike-Maarja UP-ga vastuolus punkt:

moodustatakse viisil, mis

maksimaalselt sailitada pdllumajanduslikku ja metsamajanduslikku
maakasutust. Vaike-Maarja UP (tleb, et tuuleparki véi tiksiktuulikut v&ib
pohjendatud juhul kavandada vaartuslikule pdllumajandusmaale, kuid sel
juhul tuleb kavandamise etapis tagada vaartusliku pdllumajandusmaa
vaartuse ja pollumassiivi terviklikkuse sailimine, hinnata kaasnevaid
mdojusid ning maakasutuse muudatust pdhjendada. Eelistada tuleb
pollumassiivi ebakorraparaseid servaalasid, mille pdllumajanduslik
kasutamine on raskendatud.

Ettepanek: programmi dokumendis korrigeerida peatikki 1.4 soéna
.maksimaalne” vastavaks Véiike-Maarja UP-ga, kus on &eldud, et
vaartusliku pdllumajandusmaa vaartus ja pdllumassiiv peab terviklikult

sailima.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm ptk 1.4
on sdnastatud punkt jargmiselt ,krundid elektrituulikute

ehitamiseks = moodustatakse  viisil, mis voimaldab

pollumassiivi terviklikkuse sdilimise ning sdilitatakse

maksimaalselt metsamajanduslikku maakasutust”.

Ettepanek: viia programm vastavusse Vaike-Maarja UP-ga, sh peatiikk 1.4.
Vaike-Maarja UP (tleb selgelt, et tuulepargi véi Giksiktuuliku kavandamisel
asukohta, kus see voib mdjutada maapdue seisundit ja kasutamist, tuleb

hinnata kaasnevaid mojusid ja m&jude olulisust.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on

tépsustatud vastavalt esitatud ettepanekule.

Peatlikk 1.4 satestab, et tuulikute ja alajaamade vahelised Ulekandeliinid
kavandatakse maakaablitena, alajaamadest edasi v3ib kasutada 6huliine.
Sama viidatud peatikis 1.5. ja 1.5.5.

Ettepanek: programm viia vastavusse Vaike-Maarja UP p.5.2.1. kus on
selgelt satestatud, et uus 0,4-20 kV liin tuleb ehitada eelistatult

maakaabelliinina.

Arvestatakse. Maakaabli planeerimisel rajatakse kuni 20 kV

liine.
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7. Programmist ei leia Energiasalvestusjaamade mdju ja tervise anallids,

ohutus ja tuleohutuse kohta midagi (sh vt punkt 1).

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on

tépsustatud vastavalt esitatud ettepanekule.

8. Peatiikk 1.5 kirjeldab, et Planeeringus ndhakse ette ka lahendus
elektrienergia

Ulekandevdrguga liitumiseks, selleks on eelistatud olemasolevad véi uued
alajaamad vdi liitumine otse 110 kV voi 330 kV elektriliinile. Vastavalt
https://vla.elering.ee/ VaikeMaarja valda ei labi 330kv liinid, ainult 110kv
liin, seega programmi koostaja peaks eemaldama 330kv osa vdi selgelt
vélja tooma, et see planeering kaalub ka uue 330kv liini ehitust Vaike-
Maarja valda.

Ettepanek: kuna Vaike-Maarja vallas ei ole 330kv liini ja kui DP ei ehita

seda, vdiks eemaldada 330lv programmi dokumendis.

Mitte arvestatud. Antud parandust ei ole vaja sisse viia. 330
kV alajaam (nimega Pandivere) rajatakse 2027. aastaks
detailplaneeringualast pdhjapoole, kuhu on voimalik
tuulepargi ala liita. Samas on jatkuvalt alternatiivina véimalus

Uhineda Véaike-Maarja 110 kV alajaamaga.

9. Lk 24 kasitletakse mira ja madalsagedusliku mira vastavust
normtasemetele ning infraheli vastavust piirvddrtustele, kus kinnitatakse,
et miratasemete hindamine ja méju miratasemele hinnatakse KSH kaigus
(vt ptk 4.3.4.1.). Madalsagedusliku murataseme ja infraheli hindamine pole
pohjendatud, kuna tegu pole olulise keskkonnamgjuga (vt selgitust ptk
434.2). Need kaks viidet, st 4.3.4.1 ja 4.3.4.2 peatikkidele ei leia

programmi dokumendis. Kus need on, et saaks nendega tutvuda?

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on
parandatud ja lisatud dige viide 2.6.4.1.

10. Ettepanek: programm peaks sisaldama kompensatsiooni meetodite

valjatootamist, mida peaks arendaja pakkuma elanikele ja/voi
kinnistuomanikele:

a. kes ei suuda tuulikuid taluda ja sellest tulenevalt on sunnitud voi
soovivad lahkuda. Vastavalt Terviseametile ja uuringutele méned inimesed
voivad tuulikute laheduses elades tunda hairingut voi stressi. Seega oleks
oiglane, et mittekohanev elanik saaks kompensatsiooni valtimaks sundi

taluda kuna pole véimelised lahkuma.

Teatavaks voetud. Rahalise kompensatsiooni teema on
kasitletud programmis ptk 2.6.4.5. Samas on tingimused ja

Ulevaade selle arvutuse kohta esitatud ka

Keskkonnaportaalis aadressil:
https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/taastuvenergia/tu

laadida ka

uleenergia/tuulikutasud. Seal saab alla

tuulikutasu kalkulaatori.
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b. Kinnisvara vaartuse languse kompensatsioon.

11. Peatlikk 2.6.2 kasitleb mdju pinna- ja pdhjaveele. P6hjaveele mdju
analiits on oluline komponent keskkonnamdju strateegilises hindamises
(KSH), eriti arvestades, et Avispea tuuleala asub Pandivere ja Adavere-
Péltsamaa nitraaditundlikul alal, alal levivad pd&hjaveekogumid, mille
keemiline seisund on osaliselt halb, pinnakatte Shukesuse téttu on
pdhjavesi kohati ndrgalt kaitstud voi kaitsmata. Kuigi pohjavee teemat on
kasitletud (peatikk 2.6.2.3), on see pigem uldsdnaline ja tugineb
eeldustele, et moju ei ole oluline.

Samas ei ole esitatud kvantitatiivset hinnangut ega tapsustatud, millised
meetmed vélistavad reostusohu naiteks tuulikute rajamise, hoolduse vdi
avariiolukordade korral.

Ettepanek: esitada faktid miks pohjaveele mdju ei ole oluline, esitada
kvantitatiivsed hinnangud ja tdpsustused, millised meetmed vélistavad
reostusohu naiteks tuulikute rajamise, hoolduse v&i avariiolukordade

korral.

Arvestatakse. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja KSH

programmi tdiendamiseks. Ettepanekutega arvestatakse

detailplaneeringu koostamisel.

12. Peatiikis 2.2 kirjeldatakse, et visuaalne mojuala on Viljandi maakonnast
edasi, mis tahendab, et on maaratlenud mdjualaks rohkem kui 100km.

Ettepanek: viidata millele tuginedes selline ulatus.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on

parandatud.

13. Ettepanek: korrigeerida peatikk 2.3.1 fakte. Lk 16 on vélja toodud
taastuvenergeetika eesmargid Eestis 2030, et vaja jouda 42%-ni. Vastavalt
Energiamajanduse korralduse seadusele § 32" peaks see olema hoopis nii:
2030 moodustab

riigisisesest energia summaarsest |6pptarbimisest,

aastaks taastuvenergia vahemalt 65 protsenti
millest 63% on

saavutatud 2024 aasta tulemusena.

Mitte arvestatud. Antud 15ik detailplaneeringu LS ja KSH
programmis kirjeldab Eesti riiklik energia- ja kliimakava

aastani 2030 eesmarke.

14. Ettepanek: peatiikk 2.3.1 juures oleks vajalik uuendada vastavalt EV

Kliimapoliitika visiooni muutuses ja tuua valja, et DP ja Vaike-Maarja vald

2.3.1

uuendamine vastavalt Eesti Vabariigi kliimapoliitika visiooni

Mitte arvestatud. Oleme seisukohal, et peatiki
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jérgivad EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU DIREKTIIV (EL)
2018/2001,11. detsember 2018, taastuvatest energiaallikatest toodetud
energia kasutamise edendamise kohta, eriti 15b ja 15c, mis satestavad

nduded liikkmesriikidele.

muutustele ja EL direktiivile 2018/2001 (artiklid 15b ja 15c)

vitamine ei ole praeguses etapis vajalik, kuna

detailplaneering jargib juba kehtivaid Eesti seadusi ja

poliitikaid, mis on kooskdlas EL nduetega.

Peatlikk 2.3.5 lk 24 (tleb, et tuulepark voi Gksiktuulik tuleb kavandada
selliselt, et tagatud peab olema valisdhus leviva mira ja madalsagedusliku
mira vastavus normtasemetele ning infraheli vastavus piirvaartustele.
Teostada tuleb valisdhus leviva miira modelleerimine.

Arvestada tuleb ka Vdike-Maarja valla valisdhus leviva keskkonnamiira
vahendamise tegevuskava ja mdirakaarti. Arvestatakse, miratasemete
hindamine ja mdju miratasemele hinnatakse KSH kdigus (vt ptk 4.3.4.1.).
Madalsagedusliku murataseme ja infraheli hindamine pole p&hjendatud,
kuna tegu pole olulise keskkonnamdjuga (vt selgitust ptk 4.3.4.2.).
Ettepanek:

- madalsageduslik ja infraheli uuring peab kindlasti olema uurimisobjekt.
See on vaga koérge avalik huvi tdendamaks, et nii madalsageduslik ja
infraheli ei Uleta norme ja piirvaartusi mistahes ajal. Oluline on kogu miira
temaatikas téendada mira tasemed nendes kolmes mira kategoorias
tuulekiirus x tuuliku vdéimsus = oodatav miiratase padevasel, disel, kuuldav
heli, madalsageduslik heli vaartus, infraheli vaartus. Kuna ei leidnud
peatikki 4.3.4.1. ja 4.3.4.2, siis jagada neid.

- Viélja peaks ka tooma seadme spetsifikatsioon millega kuuldavat,
madalsageduslikku ja infraheli m&ota, et oleks labipaistvus ja véimalus
veenduda, et kasutatakse korrektseid seadmeid.

- Ei leidnud ptk 4.3.4.1. ja 4.3.4.2, palun jagada neid peatukke.

Arvestatakse. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on
parandatud ning lisatud on &ige viide 2.6.4.1. Samuti
teostatakse detailplaneeringu etapis madalsageduslike
muratasemete modelleerimine ja infraheli osas antakse

eksperthinnang.

16. Peattukk 2.3.5 |k 24 Utleb, et Tuulikute kavandamisel tuleb hinnata

tuulikute tootamisega kaasnevat varjutust (koostada varjukaart). Kui

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja

KSH programmi tdiendamiseks. Varjutuse modelleerimisel ei
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elektrituulikud paigutatakse metsa voi metsaga piirnevale alale, tuleb
varjutuse modelleerimisel arvestada ka taimestikuga (sh metsaga). Kui
varjud langevad eluhoonetele v3i puhkealale, tuleb hinnata varjutuse
hairivust |dhtudes kas Eestis kehtivatest Oigusaktidest vdi nende
puudumisel asjakohastest Euroopa riikide standarditest. Tuulikud tuleb
Uldjuhul kavandada selliselt, et eluhoonetel voi puhkealadel ei esine
hairivaid varjutustasemeid. Kui selle valtimine ei ole vdimalik, on tuulikute
plstitamiseks vajalik mdjutatud maaomaniku ndusolek. Arvestatakse,
KSH-s viiakse labi varjutuse hindamine (vt ptk 4.3.4.3.) ning arvestatakse
UP-s toodud sellekohaseid p&himétteid.

Ettepanek: et paremini aru saada voiks programmi autor selgemalt
sOnastama, et varjutuse modelleerimine tehakse véimaliku halvima

olukorda silmas pidades, mis on ilma metsata olukord.

arvestata taimkatte esinemist kummagi metoodika korral.
Seega on ettepanek tdidetud. Varjutuse modelleerimisel
[dhtutakse ,Tuuleparkide keskkonnamdju hindamise juhend.
vibratsioon, Estonian, Latvian &

Mira, varjutamine”

Lithuanian Environment OU (2025).

17. Peatlikk 2.5. kirjeldab jargnevalt: Nn null alternatiiviks on olemasoleva

olukorra jatkumine, tuuleparke ega energiasalvesteid ei rajata.
Olemasoleva olukorra jatkumine ei taga soovitud eesmargi taitmist ning
seda ei kasitleta vOrreldava alternatiivina, KSH aruandes antakse tlevaade
téendolisest arengust juhul, kui strateegilist planeerimisdokumenti ellu ei
viida.

Ettepanek: selgitada, miks alternatiive ei kasitleta voi lisada vdahemalt
nullstsenaariumi (ehitamata jatmise) moju anallis. KSH eesmark on

hinnata ka alternatiivseid lahendusi.

Mitte arvestatud. Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja

KSH programmi tdiendamiseks. Kuna tegemist on

detailplaneeringuga, mille maa-ala on maaratletud

Uldplaneeringu kaigus (valitud olulise ruumilise mojuga

ehitise ala), siis ei vaadelda tegevuse voimalikke

alternatiivseid asukohti vdljaspool kaesolevat planeeringuala.

18. Peatiikk 2.6.1 kirjeldab, et tdiendavate uuringute maht on p.4.3.1.1.1 ja
viidatakse peatukile 4.3.1.1. Kuid kumbagi dokumenti ega peattkki ei leia
antud programmist.

Ettepanek: jagada p.4.3.1.1.1 ja 4.3.1.1 peatiikke.

Mitte arvestatud. Detailplaneeringu LS ja KSH programm on
parandatud ja lisatud diged viited.
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19. Peatikis 2.6.1.1.2.3 tuuakse vélja, et loomadele uuringuid ei tehta.
Viike-Maarja UP faasis sai korduvalt tdhelepanu juhitud vajalikkusele
uurida tuulikute m&ju hobustele, kes jaadvad tuuleala darde. Teatavasti
hobused on védga tundlikud mira ja vibratsiooni kohapealt ning oluline on
teada kuidas mojutab tuulikud nende keskkonda ja tervist.

Ettepanek: muuta KSH ja uurida mdju loomadele, sh hobuslastele.

Arvestatakse Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja KSH

programmi taiendamiseks. Hobuslased kuuluvad

koduloomade hulka, kellele avalduda véivast tuulepargi
mojust antakse Ulevaade teaduskirjanduse pdhjal KSH

aruandes.

20. Peatlikk 2.6.4 kasitleb mira temaatikat.

Mira temaatika on vaga suur ja oluline rahva huvi. Elanikud ootavad
tdestust, mis saab ka garantiiks edaspidistes vaidlustes. Miira m&&tmine
peab olema teostatud spetsiifilise planeeritava tuuliku spetsifikatsiooni
jargi vottes arvesse vdimaliku halvimat stsenaariumi, sh ilma loodusliku
seinata (ilma metsata).
Ettepanek: KSH ja

modelleerimised ja uuringud on vajalikud tdpsusega, veendumaks, et

DP faasis tuleb selgelt kirjeldada, et miura
mdira normind ei Uletataks mitte Ghelgi ajahetke.

21. Antud programmi dokument ei kasitle, et Avispea tuuleala jaab vaikse
loodus- ja elukeskkonnaga alale.

Ettepanek: kirjeldada, et elumajade hoovides sailivad maapiirkonnale
omased puhke- ja telkimisvéimalused.

22. Ettepanek: antud programmi dokument ei kasitle, kuid kindlasti peab
modtma ja veenduma tuulikute mira koosmdjus, mootes ja modelleerides
maksimaalse véimaliku méjuga. Kuna maapiirkondades on tavaline
telkimine ja véliskeskkonnas 66bimine, seega valisdhus leviva mira tase
peab olema tagatud vdimaldades selle jatkumine kogu elamu ja krundi

ulatuses

Arvestatakse osaliselt. Puudub vajadus detailplaneeringu LS
ja KSH

detailplaneeringus labiviidavas mura modelleerimises on

programmi  tdiendamiseks. Selgitame, et

arvestatud mira leviku suhtes kdige ebasoodsamate
tingimustega. Naiteks arvestatakse, et igas suunas puhub
mdiralevi maksimaalselt soodustav parituul, samuti ei
arvestata nt metsaga ja hoonetega, mis takistavad mira
levikut. Tapne mirataseme modelleerimise juhend, millest
l[ahtutakse, on ,Tuuleparkide keskkonnamd&ju hindamise
juhend. Mira, vibratsioon, varjutamine” Estonian, Latvian &
Lithuanian Environment OU (2025). Juhime tahelepanu, et
Keskkonnaministri maaruse nr 71 kohaselt tuleb tagada 6ine
sihtvaartus 40 dB, ja paeval piirvaartus 45 dB. Kuna tuulikud
tootavad 60pdevaringselt ning tuulikute mira voib pidada
iseloomult hairivamaks kui ménda muud t66stusmura liiki,
siis on tugevalt soovitatav tuuleparkide planeeringutes

vGtta eesmargiks Gise sihtvaartuse (40 dB(A)) tagamine.

23. Ettepanek: programmi ndue vdiks olla valja arvutada CO2 jalajalg

Uksiktuuliku ja tuulepargi ehituseks, tuulepargi CO2 jalajalg selle elutstikli

Arvestatakse . Puudub vajadus detailplaneeringu LS ja KSH

programmi  tdiendamiseks. Antud andmed esitakse
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jooksul ning vorrelduna Tuuliku ja tuulepargi saastetud CO2 jalajaljega.
See on oluline tdestus, et Tuulikute ehitamine ja selle elutsikli jooksul
tekitatav CO2 ei lleta tuuliku elutslkli jooksul toodetud elektri CO2
saastetud jalajalge ning kinnitab millist CO2 jalajélje jatab tuulik voi
tuulepark Avispea tuuleala ja Vdike-Maarja valla keskkonda. Oluline on
tdestus, et tuulikute elutsiikli kogumoju tdepoolest sadstab keskkonda,

mitte vastupidi.

detailplaneeringu koostamisel KSH aruandes toodangutihiku

kohta, et andmed oleksid vorreldavad.

24. Peatikis 2.3.3. satestatakse, et Laane-Viru Maakonnaplaneeringu
2030+, 2019) on

tasakaalustada keskkonna kasutusviise, kavandada kestlikku arengut ja

eesmark  (Lddne-Viru  maakonnaplaneering
parandada inimeste elamistingimusi. Kuid Tuulepargil on erinev mdju,
3km

talumistasuga olemasolevad mira kasvab suuremaks, tekib vilgutus

raadiuses elanike elamistingimusi hakatakse kompenseerima
elamisele, visuaalne reostus, tundlikumad inimesed vdivad reaalselt
haigestuda. Elanikud, kes ei suuda neid hairinguid ja reostusi taluda, on
sunnitud oma kodudest lahkuma. Seega on kusitav, kuidas Avispea
tuuleala vastab Laane-Viru Maakonnaplaneeringu eesmargile. Ja kas
vastab EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU DIREKTIIV (EL) 2018/2001
eesmarkidele, mis satestavad taastuvenergia eelisarendusalad

@ taastuva energiaallika kasutuselevott ei avalda eeldatavasti olulist
keskkonnam@gju, vottes arvesse valitud ala eripara, jargmiselt:

o eelistavad tehis- ja ehitatud pindu, nagu hoonete katused ja fassaadid,
selle vahetu Umbrus,

transporditaristu  ja parkimisalad,

pollumajandusettevotted, prigilad, toostuspiirkonnad, kaevandused,

tehissiseveekogud, -jarved vdi -veehoidlad ning asjakohasel juhul

asulareoveepuhastid, samuti degradeerunud maa, mis ei ole

pollumajanduses kasutatav;

Arvestatakse.  Detailplaneeringu  ja  keskkonnaméju

hindamise protsessis hinnatakse p&hjalikult mura, varjutust,
visuaalse mdju ja tervisemdjusid, rakendades vajalikke
leevendusmeetmeid. Tuuleala planeerimine jargib direktiivi
ndudeid, valtides tundlikke alasid (nt Natura 2000) ja
kasutades tulemusi.  Planeeritud

uuringute tegevuse

vastavust maakonnaplaneeringule ja EL direktiivile

tapsustatakse jargmises planeeringuetapis.
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o jatavad valja Natura 2000 alad ja riiklike looduse ja elurikkuse kaitse
kavadega kindlaks maaratud alad, peamised linnurandeteed ja
mereimetajate randeteed ning muud tundlikkuskaartide ja punktis
osutatud vahendite alusel kindlaks tehtud alad, vélja arvatud nendel aladel
asuvad tehis- ja ehitatud pinnad, nagu katused, parkimisalad voi
transporditaristu;

o kasutavad koiki asjakohaseid ja proportsionaalseid vahendeid ja
andmestikke, sealhulgas eluslooduse tundlikkuse kaardistamist, et teha
kindlaks alad, kus taastuvenergiajaamad ei avaldaks olulist
keskkonnamaju, vdttes seejuures arvesse andmeid, mis on kattesaadavad
seoses sidusa Natura 2000 vdrgustiku arendamisega, nii ndukogu
direktiivi 92/43/EMU ( ' ) kohaste elupaigatiiiipide ja liikkide kui ka
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2009/147/EU ( ®) alusel kaitstud
lindude ja alade puhul;

@ kehtestavad taastuvenergia eelisarendusalasid kasitlevad asjakohased
reeglid, sealhulgas tulemuslike leevendusmeetmete kohta, mida tuleb
vOtta  taastuvenergiajaamade ja samas asukohas paiknevate
energiasalvestite ning selliste  taastuvenergiajaamade ja salvestite
vorguga Uhendamiseks vajalike vahendite rajamiseks, et valtida
voimalikku kahjulikku keskkonnam@&ju, voi kui see ei ole véimalik, siis seda
markimisvaarselt vahendada, tagades asjakohaste leevendusmeetmete
proportsionaalse ja aegsa kohaldamise, et tagada direktiivi 92/43/EMU
artikli 6 I6ikes 2 ja artikli 12 16ikes 1, direktiivi 2009/147/EMU artiklis 5 ning
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2000/60/EU ( ) artikli 4 16ike 1
punkti a alapunktis i satestatud kohustuste taitmine ning valtida seisundi
halvenemist ja saavutada hea 6koloogiline seisund véi hea 6koloogiline
potentsiaal vastavalt direktiivi 2000/60/EU artikli 4 16ike 1 punktile a.
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Ettepanek: kirjeldada programmi vastavust
maakonnaplaneeringu ja EUROOPA PARLAMENDI
DIREKTIIV (EL) 2018/2001-ga.

Laane-Viru
JA NOUKOGU
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