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Triigi - Lasteaed-Algkool avati
1987. aasta 9. septembril. Laste
kasvatamise ja O6petamisega on
siinmail tegeldud juba ammustest
aegadest. 1990. a. tahistab laste-
aiapool oma 35. aastapéeva, kooli-
tee algust maérgib aasta 1840.

Jakob Liivi (koolijuhataja Avis-
peal aastatel 1886—1901) kogutud
andmetel asutati Avispeale kool
Véike-Maarja praosti  Kniipfleri
soovil Triigi mdisa paruni Stock-
bergi poolt aastatel 1835—40.
Esimene koolidpetaja oli Avispea
kohalik taluperemees Jiri Klei-
mann, hiljem fema poeg Peeter
Kleimann. Koolitéd kestis kolm
talve neljal pdeval nadalas. Jérg-
nevatel aastatel kasvas kool jark-
jargult, kuni 1960. a. muudeti
Avispea kool 8kiassiliseks. 1967.
a. algas vdikeste koolide sulge-
mise kampaania. Selle kdigus muu-
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deti Avispea kool 4klassiliseks ja
1970. aastal suleti hoopis.

130aasta vanune kool jai 17
aastaks puhkama, et kord koike
otsast alata.

Saabus siigis 1987. Vahepealse
17 aasta jooksui oii palju vett
merre voolanud ja hariduselus
toimunud olulised muudatused.
Pedagoogilistel ndupidamistel ja
konverentsidel hakkasid sGnade
sigakiilgselt arenenud inimene”

korval kélama sellised moisted
nagu individuaalsus, inimlikkus,
lapsesobralik  kool, humaansus,

armastus lapse vastu, hingehari-
dus jne, kdik see, mida Opetaja
Laur kunagi Palamuse-mail oma
opilastele jagas. Seda koike on
voimalik teha ja hasti teha, ainult
kas 700—1000 opilasega koolis,
kus vaike maalaps kaob nagu
tilk merre. Kust tuleb hirm kooli
ees, vastikus Oppeaine suhtes?
Need pdhjused on sligaval meie
Ghiskonnas, kuid kindlasti jaab
opilane meie praegusaegses suur-
koolis tksikuks.

kooliteed 8 koolilast, kes véotsid
sisse kohad lasteaia ruumides.
Praegune lasteaed-algkool valmis
100kohalise lasteaia tiilipprojekti
jargi. Majas on neli rithma,
need mahutavad 80—100 3—5
aastast last. Kuna véikeses majandis
nagu Triigi ei ole nii suurt hulka
lasteaiaealisi lapsi, tuli maja ots-
tarbekaks kasutuselevétmiseks te-
ha olulisi muudatusi. Kohandasime
ruumid nii, et majas on kohta
koigile eelkooliealistele ja ka alg-
klasside lastele.

Neljast riihmast tiks kuulub s6i-
mele, kus maailma avastavad 17
mudilast kasvatajate Inge ja Viire
hoole all. Teine riihm on 3—5aas-
taste laste péralt. Seal toimetab
20 vallatut plikatirtsu ja poisi-
ponni llse Pajo ja Evi Rebase
kde all. Kaks viimast riihmaruumi
kuuluvad koolile, kus &pib 15 last

STATH

Tehtud vigadest &pitakse ja nii
avanevad tfaas vaikeste maakoolide

suletud uksed. 1987. a. alustas
— | klassis 6 opetaja Inge
Lehtlaane juhendamisel, teist aas-

tat kéib koocliteed 7 last. Nende
opetaja on Merle Alt.

Mélemad bpetajad tédtavad J.
Kaisi lldépetuse pohimattel, mille
aluseks ja keskmeks on kodulugu.
J. Kéisi pedagoogiline kreedo on
see, et lapsi tuleb dpetada mitte
niivord tésiasju teadma, vaid
neid ofsima ja leidma. Selle dpe-
tuse keskseks kiisimuseks on 6pi-
laste iseseisev 166, mis arendab
vaatlusvéimet, harjutab métlemist,
laps 6pib tshele panema ja tund-
ma kodukoha loodust ja inimeste
166d. ,Mida tugevam on indi-
viduaalsus Uiksikinimeses, seda rik-
kam on ka (hiskond,” — seda
J. Kaéisi tdde peavad oma t6ds
pihaks ja arvestavad ka meie
maja Opetajad ja kasvatajad.

Triigi Lasteaia-Alg-
kooli direktor
ULLE KIPPEL

AUTASUSTAMISI

Kauaaegse kohusetruu t66 ja
aktiivse Ghiskondliku tegevuse
eest said EKP Rakvere Rajooni-
komitee ja Rakvere Rajooni RSN
Taitevkomitee aukirja Vao

kolhoosi farmielekirikute brigadir
JUHAN VIIRMAA; Yao kolhoosi
Pikevere todkoja juhataja HANS
KERT ja Triigi Lasteaia-Algkooli
kasvataja-metoodik ILSE PAJO.

KAHESAJAS
+VILJAVESKI”

See oli nii, et nduandjad —
Mati Narusk, Mart Midr, Rein
Hanson ja Koit Raud — pidid
niid ise oma osavust, rammu ja
nutikust nditama. Tuli
lusi kinnitada ja siis oma kokku-

pandud t&ériistaga niita, puid
saagida ja |I6hkuda, traktoriga
soita, podrsast kotti ajada ja

viljakotti kanda. Sellest kdigest
tuli auga vélja Mért Mair (kes
neist neljast vist armastatuim)
ja sai kaela vbditja tammepérja.

vikatile -

Mért M sénutsi oli tegi-
jaile suurim ténu see, kui Tallinna
pagarid 1did uue leiva maitsta
ja kisisid luba nimetada see
«Viljaveski” leivaks.

Nagu mehed iitlesid, on nad alati
ptiidnud oma t566d ausalt teha.
Kui otsesonu oelda ei saanud,
siis molgutas oma mdtteid lammas
vbi siga. Need ajad on niid
ehk méédas, maamehe mured on
aga jaanud. Seega — kohtu-
miseni teisipdeval!

o
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Eesti Demokraatliku Té6erakonna (EDTE) asutasid 1989. a. 27.
aprillil inimesed, kes on veendunud, et péarast 55 aastast vaheaega on

demokraatia arenguks

Eestis taas
parteilisusele tfuginevat riigivoimu.

aeg asuda looma mitme-
Registreerimiseks vajalikud

dokumendid esitati Eesti NSV Minisirite Noukogule 25. mail.

Nagu iga erakond, kes

endale

iihiskonna ees véetud

kohustustesse tésiselt suhtub, kuulub ka meie erakond laiemalt

vaites poliitilise skaala keskmesse.

Me tahame tegutseda tdnapédeva

Euroopa sotsiaaldemokraatia rikkalikest kogemustest ja poliifi-
lisest kultuurist ldhtudes. Meie moningane vasakpoolsus klassikalise
skaala keskmest seisneb réhu asetamises majandusdemokraatiale
ja sotsiaalsele diglusele. Seejuures me réhutame aga ka inimese enda
vastutust oma heaoiu kindlustamisel. Erakond peab seetdttu erifi
tahtsaks haridussiisteemi loomist, mis kindlustaks véimalikult vordse

enesefeosfuse Sansi véimalikult
vdimete ja taotlustega.

igale inimesele kooskdlas tema

Meie alatine lugupidamine kuulub isamaalise sotsiaaldemokraatia
eest voidelnud ja 1917. a. Eesti Tooerakonna loonud Jiiri Vilmsile.
Inimesed, keda me tahaksime ndha oma ridades, peaksid olema
@ optimistliku meelelaadiga pragmaatikud, kes, funnistades samm-

sammulise poliitika tohusust,

ei

taanda siiski samme sammu-

kesteks. Meie arvates taolisi inimesi leidub;
@ sirgeseljalisest poliifikast lugupidavad inimesed, kes poliitilisi

kompromisse tehes ei

tunnista kikivarbset ja

kiilhmusselgset

poliitikaanlust. Meie arvates Eestis faolisi inimesi leidub;
@ mustade stsenaariumide kirjutamise ja ohtude iileslugemise
tovest vabad inimesed, kes arglikult iimber piilumata julgevad vétta

vastutuse kcormat enda kanda.

inimesi leidub.

Meie arvates Eestis taolisi

Koéik need inimesed peaksid olema seisukohal, et poliitiline
organisatsioon saab loofa edule ainult siis, kui tema sirateegi-

lised eesmirgid on valijatele alati ausalt selgeks raagitud. Siis
moistetakse ka selle organisatsiooni taktikalisi samme. Meie arvates

Eestis taolisi inimesi leidub.

Meie deviisiks on: ,,UHINE TOO VOIMATU VOIDAB!*
Joudu t66le! Tere tulemast uut Eestit iiles ehitama ja drge unustage
Aristotelest: ,,Kes poliitika vastu huvi ei funne, riskib sellega, et teda

juhivad huliud.”.

PAKETT

Toetan mbtet, et poliitiliselt ja
juriidiliselt  lksteisega oluliselt
seonduvaid seadusi tuleks vastu
votta paketina. Paketne késitlus
véimaldab seaduseséatteid otstar-
bekamalt jaotada seaduste vahel.
Seejuures voib esialgsena plaani-
tud paketi koosseis erinevail
pohjusil véljatédtamise kdigus kas
suureneda vdi véheneda.

Selles kirjatiikis on peetud sil-
mas paketi kodakondsus-immigrat-
sioon-vdhemusrahvus-referendum
esimesena mainitud seadust. Tolle
seaduse suhtes olen seisukohal,
et see tuleks asendada Eesti
NSV  Ulemnéukogu Presiidiumi
seadlusega sofsiaalpoliitiliste ga-
ranfiide kohta. Selle seadlusega
satestataks, tel tingimustel ja
millised sotsiaalpoliitilised digused
garanteeritakse alates seadluse
kehtestamisest Eestisse elama asu-
vatele Noéukogude Liidu kodani-
kele. Need garantiid pole ko-
hustuslikud, vaid antakse siis, kui
isik esitab selleks avalduse. Vas-
tava avalduse peaksid esitama
ka koéik seadluse kehtima hakka-
mise hetkel Eestis elavad NSV
Liidu kodanikud, kui nad seda
soovivad. Seadlusest peaks ka
loomulikult selguma, millest ini-
mene ilma jddb, kui ta nime-
tatud garantiidest loobub.

Eesti NSV kodakondsuse sea-
duse vastu kénelevad praegu
jdrgmised asjaolud.

Esiteks. Eesti praegune riik
pole rahvusvaheliselt tunnustatud
juriidilise enesejuhtimisega sub-
jekt. Tema sisepoliitika on olu-
liselt mojutatav véljastpoolt, tema
vélispoliitiline tegevus praktili-
selt puudub.

Teiseks. Kodakondsuse seadus
on ka riigist oluliselt véljapoole
suunatud seadus. Eesti riik oma
praeguses staatuses ei saa oma
kodanikke vélismaal garanteerida.

.

Puudub isegi oma pass voi
mingi muu rahvusvaheliselt ak-
tsepteeritav isikudokument, mille
esitamisel valisriigi ametivéimud
voiksid veenduda Eesti riigi ga-
rantiide olemasolus dokumendi
esitaja suhtes. Garanteerijaks on
antud juhul ainult NSV  Liit
oma diplomaatilise korpuse vai
muude teenistuste vahendusel,
mille kohta on kinnitus ka iga
kodaniku vaélispassis.

Kolmandaks. Eesti riigi  kui
rahvusvaheliselt tfunnustatud suve-
réddnsuse kandja taastumisega, kas
siis Euroopa Uhendusega ana-
loogses NSV Liidus (véhemaga
eesti rahvas minu arvates ei
rahuldu ja ka selleks peab olema
vidga mdjuv pdhjus) vdi oma
neutraliteedi taielikult taastatuna,
kaasneb téendoliselt oluline vaba-
tahtlikkusele tuginev demograafi-
lise situatsiooni muutus. Arves-
tades taolise olukorra reaalset
vdimalikkust,. tuleks kodakondsuse
seadus nagunii kehtestada ajuti-
sena. Parem olgu siis juba sead-
lus. Eesti riik otsustab pérast
rahvusvahelise tunnustusega suve-
réddnsuse taastamist loomulikult
uuesti, keda ta oma kodakond-
setena soovib ndha, ilma et meie
riigi iseseisvust lakkamatult &hvar-
danud voi lihtsalt  kurjategijaid
annekisiooni toime pannud suur-
riigi kodanike seast vehivad
ENSV kodakondsusega ja noua-
vad endale wuue Eesti riigi
kodakondsuse automaatset omista-
mist. Maailm ei moistaks, kuidas
saab votta inimeselt kodakondsu-
se, kui see tal varem oli. Olgu
see seotud kasvéi uue riigi
loomisega vana varemeil. Niisamuti
nagu ta ei mdistnud meie tagasi-
ulatuvaid valimisseaduse tsensusi.

(Jarg 4. lk.)

... Kénelda tdnapdeva arenenud
{ihiskondade olemisest kapitalismis
voi  sotsialismis  on tfegelikult
anakronism. Kaéik nad toetuvad
isekorraldumise ja  -seadumise
alusmiiiirile. Neid protfsesse suu-
natakse demokraatlikult kujunda-
tud voimuinstrumentaariumi ja isi-
kuvabaduse ning sotsiaalse &ig-
luse prismade omavahelise komp-
romissi abil. Seda teed pakuvad
Eesti lhiskonnale ka Demokraat-
likku Toéoerakonda koondunud
leiboristid, olles veendunud, et
{ihiskond peab arenema reformide
alusel, seejuures eelmiste for-
matsioonide vdimalusi kasutades.
Me oleme seisukohal, et sot-
siaalne odiglus Uhiskonna arengu
igal etapil léhtub paratamatult
kompromissist selle Ghiskonna
majanduslike vdimaluste ja Gldise
kélbluse vahel. Me oleme sei-
sukohal, et tootmisvahendite (ihi
konnastatus ja majanduse riiklik
plaanimine peab
|ahtuma modistlikest
kompromissidest, et
oleks garanteeritud
nii indiviidi ettevot-
likkusel rajanev jou-
kus kui ka sotsiaal-
ne 6iglus thiskonna
teiste liikmete suh-
tes.

Kéesoleva aasta
septembri algul tegi visiidi Soome
Saksamaa Liitvabariigi tuntud po-
liitik Helmuth Schmidt. Seal lausutu
kohaselt peab ta M. Gorbat-
Sovi voimalikuks 6nnestumise maa-
raks perestroika osas 50%. Isik-
likulf usun, et see oli deldud
viisakusest. Tegelikkuses on olu-
kord palju tébaram. Eestlastel, aga
ka latlastel ja leedulastel on
eesmérk sisuliselt tdiesti selge —
téusta tagasi ISE alusmidtrile. Meil
ei ole sellele vundamendile tagasi
astumiseks mingit psiihholoogilist
barjari, sest maha astumine ei
toimunud 1940. a. vabatahtlikult,
vaid meid paisati sealt végi-
valdselt. Vene rahva ees aga sei-
sab see psiihholoogiline barjéér
téelise miilirina, sest mahaastumine
|SE vundamendilt, millele see rah-
vas sajandi alguse revolutsioonide
tulemusena vaevalt oli kanna kin-
nitanud, toimus vabatahtlikult, oma
rahva seast vérsunud bolevike
juhtimisel. Tési, Lenin mdistis
hiljem, millisesse katastroofi ta
Vene riigi juhtis ja piilidis veel kin-
ni haarata iseorganiseerumise ja
-regulatsiooni vundamendist, kuu-
lutades vélja NEPi. Kuid oli juba
hilja, sest tema tee viis mause-
leumi ja meil jddb dle ainult
mbdistatada, milliseks oleks kuju-
nenud Venemaa saatus, kui Leni-
nile oleks antud rohkem elu-
paevi. M. Gorbatsovi kui riigi-
juhi, poliitiku ja inimese traagika
seisneb selles, et vene rahva ees
seisva barjddri murdmine vaib ai-
matavas tulevikus osutuda véima-
tuks. Praegu pole igatahes mar-
gata mingeid olulisi tendentse,
mis vihjaksid 1917. a. oktoobri-
stindmuste kasitluse muutumisele.
Kuni seda pd&himdttelist (mber-
hindamist ei toimu, perestroika ei
énnestu. Kuni vene inelligents ei
tee oma rahvale selgeks isekor-
raldumise p&himétteid ja héada-
vajalikkust, vottes temalt sellega
tihtlasi praegu laialt levinud kartu-
se anarhia ees, Venemaa jalule ei
téuse. Mitte keegi feine peale
vene rahva oma haritlaste pole
voimeline seda selgeks tegema.
Arvestades siiski riigi omapaéra,
voib selleks olla ka partokraatia.
Ké&sukorras. Aga see oleks jalle tiks
nuripidine tee. Meie, eestlaste,
jaoks aga jéab see rong nii lhel
kui teisel juhul ilma igasuguse
kahtluseta hiljaks.

... Kui laiemas kontekstis voetu-
na erimajandustsooni majandus-
pohimétetele ei lahe ile kogu
riik, kui endiselt usutakse ,hea
tsaari” voimalikkusesse, on Vene-
maa traagiline tulevik garanteeri-
tud. Seda on moistnud Balti
riikide pdhirahvad ja ei maksa aja-
da kellelegi puru silma, et Lii-
dust véljaastumise puiidlused on
pohjustatud ainult solvunud sini-
silmsete  ekstremistide  kihutus-

konedest ja et need rahvad ei

taha hoopiski Néukogude Liidust
tegelikult vélja astuda. Minu siiga-
va veendumuse kohaselt tahavad
kiill, sest vastasel juhul tuleks
tunnistada, et neid rahvaid oma
riilkide mdistuspdrane areng ei
huvita. Aga huvitab kiill ja Vene-
maaga liitunult j&&b see areng
oluliselt pidurdatuks oluliselt eri-
nevate seisukohtade tottu Uhis-
konna arengu pdhiméttelistes ku-
simustes. Nuld peaks olema aru-
saadav, et eestlaste taasiseseisvu-
mise taotlused pole tingitud
mingist meile omasest natsiona-
lismist, vaid on pd&hjustatud hoo-
pis sligavatest erinevustest Uhis-
konna ja riigi funktsioneerimise
kiisimustes. Need venelased, kes
stitidistavad eestlasi natsionalismis
véi koguni rassismis, pole kas

midagi taibanud, on lihtsalt pete-
tud voi siis feevad seda taiesti
teadlikult. Nende viimastega meil
ihist teed ei ole. Me ei taha Vene-
maale jalga taha panna. Eestis nii
rumalat inimest ei leidu, kes ar-
vaks, et vaene naaber on hea
naaber. Aga meie areng, tdnu meie
viikese riigi véaikesele inertsile,
tdnu meie demokratiseerumisval-
midusele, on hoopis kiirem siis,
kui me ei pea kogu aeg kai-
ma tagaukse kaudu kiisimas, kui-
das tohime eesuksest sisse tulla.
Oma eeskujuga véljaspool Nb&u-
kogude Liitu saame me hoopis
rohkem kaasa aidata selle maha-
jddnud maa arkamisele, kui temaga
koos vaeveldes. See tuleb selgeks
kénelda taiesti ausalt ja avameel-
selt, et meie faotlusi ei saaks
véénata natsionalismiks. Seda peab
teadma kogu maailm. Siin elavad
venelased peavad aga teadma, et
eesti rahvas on |SEvundamendile
tagasi tahtev rahvas. Sellelt teelt
saab meid véarata ainult végi-
vald ja see saab tulla ainult
Néukogude Liidu poolt. Kes tahab
tulla meiega koos, sidudes oma
saatuse Eestiga, olge lahked.
Aga piir Vene ja Eesti vahele
tuleb ja jadb vdhemalt nii kauaks,
kuni Venemaa pole omaks vétnud
6htumaa demokraatiat. Selleta jaéb
Euroopa kodu Venemaale suletuks.

Rahvuspoliitikas on ainuvéimalik
viis jduda mdistlike tulemusteni
ja kompromissideni méngida lah-
tiste kaartidega. Poliitiline jaana-
lindlus — oh mis te niid, me ei
taha hoopiski vélja astuda —
samal ajal kui eesti rahvas teab
midagi muud, on kdéige ehtsam
enesepettus, mis on rahvuskogu-
kondade suhtes sisuliselt kuritege-
lik. Me voime poliitika muudes
valdkondades leppida ebaeetilisu-
sega, valedega, vabandades end
vélja taktikalis-strateegi j

iste vaja-
dustega, aga rahvuspoliitikas viib
see tee ainult katastroofini. Siin
elavad venelased peavad teadma,
et eestlaste referendum NSV Lii-
tu  kuulumise kiisimuses tuleb

kindlasti. Minu arvates pole mingit

kahtlust, et me otsustame ise-
seisva Eesti riigi poolt, kuivérd
seni pole mitte keegi osanud
leida ainustki veenvalt téestatud
pohjust, miks meil peaks olema
kasulikum kuuluda oma riigiga
mingisuguses vormis Néukogude
Liidu koosseisu, selle asemel, et
elada kéikvoimalikes heanaaberli-
kes suhetes olevate riikidena.
Lopetuseks ks huvitav tahele-
panek NSV Liidu Rahvasaadikute
Kongressilt. Kongressi kaua oota-
mist ndéudnud otsus NSV Liidu
sise- ja vélispoliitika péhisuundade
kohta suunab riigi demokraatli-
ku sotsialismi arenguteele. Eesti
Demokraatlik Téderakond tervitab
seda otsust, sest kogu maailma
poliitikud teavad, et demokraat-

sotsiaaldemo-
se doktriini
sinontiim. Kuni viimase ajani
kirjutati Noéukogude Liidus nii
propagandistlikus makulatuuris kui
ka tésiteaduslikes monograafiates
ning entsiiklopeediates demo-
kraatlik sotsialism jutumarkides,
mis pidi viitama tema refor-
mistlikkusele, seega tema parem-
poolsusele ja kdlvatusele. Nuiid
otsustasid ka lugupeetud rahva-
saadikud meie riigi sellesse kol-
vatusse juhtida. Kas oli see
M. GorbatSovi meeleheitlik katse
véhemalt de jure midagi muuta,
oodates paremaid aegu de facto

lik sotsialism on
kraatia sotsiaalpo

jaoks? Voi tdhendab see jérje-
kordselt seda, et selles el-
kaoses ei kattu sénad tegudega?
Selge on ainult see, et kui
keegi poliitikutest véidab end
mitte teadvat, et demokraatlik
sotsialism on sisuliselt sotsiaal-
demokraatia stinontitim, kirjutab ta
alla oma poliitilise laipluse akti-
le. Ja&n huviga ootama teateid
M. Gorbatiovi peatsest kohtumi-
sest Soome nimekate sotsiaal-
demokraatide Mauno Koivisto, Ka-
levi Sorsa, Periti Paasio ja
teistega...

Eesti Demokraatlik Tééerakond
kutsub leiboristliku parteina eesti
rahvast (iles ehitama isamaaliste-
le, parempoolse sotsiaaldemokraa-
tia aadetele tuginevat uhiskonda
ja usub, et meie vaike rahvas
oskab leida kompromissi isiku-
vabaduse ja sotsiaalse &igluse
I6putus dialoogis. T66d riigama
harjunud rahvana peame me lugu
inimestest, kes suudavad ise oma
kdekdigu eest hea seista. Palju-
kannatanud rahvana suudame me
moista ka teiste h&da ning hin-
nata seetéttu oSiglust. Leiboristi-
dena ei l8htu meie erakonna
liikkmed sofsiaalse digluse kasit-
lemisel nostalgilisest altruismist.
Me oleme veendunud, et Uhis-
konna arenguprotsesside pohikai-~
vitajad on olnud ja on ka
edaspidi  ettevdtlikud  inimesed
ning nad peavad saama selle
eest vaarilise tasu. Me oleme
aga ka valmis vditlema nende
diguste eest, kes abi toesti
vajavad, kuid me ei aita lood-
reid. Me oleme seisukohal, et
igale elluastujale tuleb kindlustada
vordne 3anss looduse poolt antu
ja isiklike ambitsioonide médistli-
kuks Ghitamiseks. Sellest ka ha-
riduspoliitika t&htsuse réhutamine,
meie erakonna pdhikirjas.

Lugeja voib-olla kiisib, kas meie
erakond on registreeritud. Ei ole.
Lugeja véib-olla kiisib, miks meie
erakond pole registreeritud. Palun
kiisige seda ENSV Ulemnéukogu
Presiidiumilt: ,Miks on ikka veel
registreerimata leiboristlik organi-
satsioon, millel ainukesena k&i-
gist organisatsioonidest (sh. NLKP
ja EKP) ja liikkumistest tema
kinnitatud pé&hikirjaline pohiees-
méark — juhtida Ghiskond demo-
kraatliku sofsialismi arenguteele —
thtub taielikult NSV Liidu Rah-
vasaadikute Kongressi otsusega?”
(Nitdseks on ka EKP programmi
projektis see eesmérk sénasel-
gelt sees.).

Eesti Demokraatliku Téderakonna
esimees
VELLO SAATPALU

P. S. Artiklis toodud seisukohad
on heaks kiitnud k&ik EDTE
Sdppepdaevadest (8.—10. sept.) osa-
votnud.



